Sygn. akt Il UK 262/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z wniosku D. [...] Spoétki z 0.0. z siedzibg w G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w G.

z udziatem zainteresowanych: A. J., W. K., L. R.oraz P. T.

0 ubezpieczenie spoteczne,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 12 stycznia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 19 listopada 2014 r., sygn. akt lll AUa [...]

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 listopada 20124 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit
apelacje D. [...], spotki z 0.0. z siedzibg w G. od wyroku Sgdu Okregowego w G. z
dnia 16 pazdziernika 2013 r., ktérym oddalono jej odwotania od decyzji Zaktadu
Ubezpieczeh Spotecznych, Oddziat w G. stwierdzajgcych podleganie obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym [ wypadkowemu przez
zainteresowanych P. T., L. R., A. J. i W. K., z ktérymi zostaty zawarte umowy o
dzieto. Na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 12 ust. 1 w zwigzku z art. 13 pkt 2
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r. poz. 121 ze zm.), tres¢ i wykonanie zawartej umowy
Sad zakwalifikowat jako umowy o wykonywanie ustug. Wedtug ustalen faktycznych,

umowy byly zawierana ,na wykonanie oszalowania”, lecz nie prowadzito ono do



stworzenia konkretnego rezultatu, a sprowadzato sie do powielania powtarzajgcych
sie czynnosci tego samego rodzaju polegajacych na starannym $wiadczeniu ustugi
bedgcej etapem procesu budowlanego. Wykonawcy szalunkéw pracowali na
terenie budowy w scisle okreslonych godzinach pracy, stosowali sie do wskazowek
i byli nadzorowani. Nie ponosili jakiejkolwiek odpowiedzialnosci za niewykonanie
dzieta. W ocenie Sgdu wiele powtarzalnych czynnosci, zwtaszcza sktadajgcych sie
na zorganizowany cykl produkcyjny, nawet gdy prowadzi do wymiernego efektu, nie
moze by¢é rozumiany jako jednorazowy rezultat i kwalifikowany jako realizacja
umowy o dzieto. Przedmiotem umowy o dzieto nie moze by¢ bowiem osigganie
kolejnych, biezgco wyznaczanych rezultatbw, a tego rodzaju czynnosci sg
charakterystyczne dla umowy o swiadczenie ustug. Zwrocit takze uwage na to, ze
spotka dopuszczata mozliwos¢ zawarcia z zainteresowanymi umoéw zlecenia, lecz
to oni nalegali na zawarcie uméw o dzieto, gdyz to dawato im wyzsze
wynagrodzenie, przy czym rozbiérka wczesniej zbudowanych szalunkow
wykonywana byta przez zainteresowanych na podstawie umowe zlecenia
(Swiadczenia ustug). W obu wypadkach zainteresowani wykonywali niemal te same
czynnosci.

Skarga kasacyjna D. [...] zostata wywiedziona na podstawie naruszenia
prawa materialnego, art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych
przez niewtasciwe zastosowanie | przyjecie, iz zainteresowani podlegali
obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym jako zleceniobiorcy; art. 65 § 1 2 k.c.
przez btedng wyktadnie zamiaru stron umowy o dzieto oraz art. 627 k.c. przez
btedng wyktadnie i niezastosowanie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniono
wystepowaniem w sprawie wielu zagadnien prawnych, tj. ,czy moze by¢ uznana za
przyjmujgcego zamowienie — a w konsekwencji czy mozna mowi¢ o skutecznym
zawarciu umowy o dzieto — osoba, ktéra w dziele wykonywanym zbiorowo, w
wyniku podziatu obowigzkéw z innymi osobami, wykonuje jedynie jego niemajgca
samodzielnego znaczenia czes¢ lub ktéra wykonuje czynnosci (prace), ktére choc
nie prowadzg bezposrednio do powstania dzieta, to sg niezbedne do jego
powstania, tj. pozostajg w adekwatnym zwigzku przyczynowo - skutkowym?”. Jezeli

tak, to ,czy i ewentualnie jakie znaczenie ma okolicznos¢, czy osoba taka brata



udziat w wykonaniu dzieta przez caty czas jego powstawania, czy jej udziat byt
ograniczony do okreslonego okresu, krotszego niz czas powstawania dzieta?” oraz,
,CZy przyjmowana w doktrynie prawa cywilnego ‘samoistno$¢ rezultatu’ jako
konstytutywna cecha dzieta wyklucza a priori instrumentalne traktowanie tego
dzieta np. jedynie jako elementu duzo bardziej ztozonego procesu a po
wykorzystaniu takiego dzieta — jego zniszczenie (zniweczenie osiggnietego
rezultatu)?”, ,czy pozbawia przedmiot umowy o dzieto przymiotu dzieta: a).
powtarzalnos¢ czynnosci niezbednych do wykonania dzieta i wykonanie w ten
sposob wielu dziet? b). mozliwo$¢ usuwania na biezgco usterek dzieta, przed jego
odbiorem a nastepnie, czy brak mozliwosci skorzystania z uprawnien wynikajgcych
z rekojmi w pewien czas po dokonaniu odbioru dzieta wobec zniweczenia dzieta
(rozbiorka szalunku) oznacza, ze nie istniata mozliwos¢ poddania umoéwionego
rezultatu (dzieta) sprawdzianowi na istnienie wad? c). niemoznos¢ przypisania
konkretnemu wykonawcy dzieta wykonywanego zbiorowo odpowiedzialnosci za
usterki i czy w takim przypadku wykonawcy ponoszg wzgledem zamawiajgcego
odpowiedzialnos¢ solidarng, ewentualnie in solidum?”, ,czy dokonujgc kwalifikaciji
prawnej uméw cywilnoprawnych zwigzanych z wykonaniem prac budowlanych i ich
wyktadni w kontekscie okoliczno$ci, w jakich oswiadczenia woli zostaty ztoZzone i w
kontekscie zamiaru i celu stron, sgd powszechny ma obowigzek uwzglednienia

regulacji odnoszacych sie do przepiséw prawa budowlanego?”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc¢
postepowania albo gdy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Jako przyczyne majgcg uzasadni¢ przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, skarzgca sie spotka wskazata wystepowanie w sprawie licznych
zagadnienh prawnych, ktére ocenita jako istotne. W orzecznictwie Sad Najwyzszego

wielokrotnie wskazano, ze istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398°



§ 1 pkt 1 k.p.c., powinno by¢ sformutowane z uwzglednieniem okolicznosci
mieszczgcych sie w stanie faktycznym sprawy, wynikajgcym z dokonanych przez
sad ustalen (por. postanowienie SN z 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr
453109). Ma by¢ przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny, tak aby umozliwié¢
Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumciji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia SN: z 15
pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08, LEX nr 478179),
a przede wszystkim powinno dotyczy¢ kwestii prawnych budzgcych rzeczywiscie
istotne (powazne) watpliwosci. ,Istotnos¢” zagadnienia prawnego konkretyzuje sie
w tym, Zze w danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla
rozwoju prawa i praktyki sgdowej. Twierdzenie o wystepowaniu takiego
zagadnienia jest ponadto uzasadnione tylko wtedy, gdy nie byto ono rozstrzygane
przez Sad Najwyzszy lub gdy istniejg rozbiezne poglady wynikajgce z odmiennej
wyktadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie (postanowienia SN z 10 marca
2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467; z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr
577468).

Skarzgcy nie wykazat zaistnienia przestanki, na ktorej opart wniosek o
przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej. Analiza uzasadnienia wskazanej
przyczyny kasacyjnej prowadzi do oceny, ze rozstrzygniecie sformutowanego
zagadnienia prawnego nie ma znaczenia dla wyniku sprawy, gdyz na etapie
postepowania kasacyjnego ustalenia sgdow meriti sg wigzgce.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

l.n



