Sygn. akt Il UK 262/13

POSTANOWIENIE

Dnia 21 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z wniosku P. D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w W.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 21 pazdziernika 2013 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 22 listopada 2012 r., sygn. akt Ill AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje adwokat M. D., Kancelaria Adwokacka w W.
od Sadu Apelacyjnego w [...] kwote 120 z} (sto dwadziescia)
z uwzglednieniem podatku od towaréw i ustug w obowigzujacej
stawce tytulem nieoptaconej pomocy prawnej w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 listopada 2012 r. Sad Apelacyjny, Sad Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w [...] oddalit apelacie P. D. od wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 20 czerwca 2012 r., oddalajgcego jego odwotanie
od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w W. z dnia 21 grudnia
2010 r. w przedmiocie odmowy przyznania prawa do renty z tytutu niezdolnosci

do pracy.



Skarga kasacyjna ubezpieczonego, obejmujgca wyrok Sgdu Apelacyjnego w
catosci zostata oparta na podstawie naruszenia przepisow postepowania — art. 48
ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (jednolity tekst:
Dz.U. z 2011 r. Nr 231, poz. 1375 ze zm.) w zwigzku z art. 5 i 212 k.p.c. przez
nieudzielenie niezbednych pouczen o czynnosciach procesowych i nieustanowienie
dla skarzgcego petnomocnika z urzedu, koniecznego ze wzgledu na jego stan
zdrowia i nieporadnos¢ w realizacji uprawnien procesowych.

Skarzacy wniost o uchylenie wyrokéw sgdéw obydwu instancji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instanciji.

Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazat na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego sprowadzajgcego sie do
odpowiedzi na pytanie, czy zaniechanie ustanowienia, bgdz oddalenie wniosku o
ustanowienie petnomocnika z urzedu osobie z problemami natury psychicznej (w
jego wypadku z rozpoznaniem ograniczonych zaburzen urojeniowych podobnych
do schizofrenii) stanowi pozbawienie moznosci obrony, a w konsekwencji o

niewaznosci postepowania z art. 379 pkt 5 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy nie wskazat na niewaznos¢ postepowania jako na podstawe skargi
kasacyjnej, a tylko nawigzat do tej wady w uzasadnieniu wniosku o przyjecie jej do
rozpoznania w sformutowanym abstrakcyjnie zagadnieniu prawnym. Zwazywszy
jednak, ze Sad Najwyzszy, rozpoznajgc skarge w granicach zaskarzenia, bierze
pod rozwage niewazno$¢ postepowania z urzedu (art. 3982 § 1 k.p.c.), ten
rozdzwiek miedzy podstawg skargi i wnioskiem o jej rozpoznanie nie uzasadnia
orzeczenia a limine o odmowie przyjecia skargi. W takim wypadku konieczne jest

stwierdzenie, ze wskazana okolicznos¢ rzeczywiscie zachodzi, a w szczegdlnosci,



czy skarzacy w postepowaniu apelacyjnym zostat pozbawiony moznosci
podejmowania czynnosci procesowych zmierzajgcych do ochrony jego sfery
prawnej (por. np. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 1961 r., 3 CR
953/60, Nowe Prawo 1963/1 str. 117 i wyroki z dnia 20 stycznia 1966 r., Il PR
371/65, OSNCP 1966/10, poz. 172 oraz z dnia 27 maja 1999 r., Il CKN 318/98
niepublikowany).

W sprawie objetej skargg kasacyjng Sad pierwszej instancji oddalit wniosek
skarzgcego o ustanowienie petnomocnika z urzedu, natomiast Sgd drugiej instancji
uwzglednit taki wniosek postanowieniem z dnia 11 grudnia 2012 r. Zgtoszenie przez
skarzgcego stosownych wnioskéw wytgczato potrzebe pouczen w tym wzgledzie.
Naturalnie, zastosowanie sie Sgdu do wskazan ptyngcych z tych przepiséw nie
rodzito po jego stronie powinnosci udzielenia skarzgcemu pouczen co do
whnioskowania dalszych dowodow dla obalenia ustalen wynikajgcych z dowodow juz
przeprowadzonych (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 2000 r.,
I UKN 691/99, OSNAPIUS 2002 nr 5, poz. 123, z dnia 30 kwietnia 1997 r., Il UKN
79/97, OSNAPIUS 1998 nr 2, poz. 58, z dnia 13 maja 1997 r., Il UKN 100/97,
OSNAPIUS 1998 nr 4, poz. 133, z dnia 16 wrzesnia 1998 r., |l UKN 214/98,
OSNAPIUS 1999 nr 18, poz. 593 i z dnia 30 czerwca 1999 r., Il UKN 21/99,
OSNAPIUS 2000 nr 18, poz. 695).

Nie ma tez przestanek do uznania niewaznosci postepowania na podstawie
oczywiscie bezzasadnego zarzutu naruszenia art. 48 ustawy o ochronie zdrowia
psychicznego. Przepis ten, stanowigcy, ze sad moze ustanowi¢ dla osoby, ktorej
postepowanie dotyczy bezposrednio, adwokata z urzedu, nawet bez ziozenia
whniosku, jezeli osoba ta ze wzgledu na stan zdrowia psychicznego nie jest zdolna
do ztozenia wniosku, a sgd uzna udziat adwokata w sprawie za potrzebny, dotyczy
wytgcznie postepowania toczgcego sie na podstawie przepiséw ustawy o ochronie
zdrowia psychicznego, a wiec nie ma on zastosowania w sprawie z zakresu
ubezpieczen spotecznych o rente z tytutu niezdolnosci do pracy (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 lutego 2013 r. | UK 494/12, niepubl.).

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), zasgdzajac na rzecz petnomocnika

skarzgcego z tytutu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej wynagrodzenie wedtug



norm przepisanych (§ 19 w zwigzku z § 12 ust. 2 i 13 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu, jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461).

aw



