Sygn. akt Il UK 251/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z wniosku T.W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w G.

o prawo do emerytury pomostowej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 czerwca 2019 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].
z dnia 19 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il AUa [...],

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
Il. zasadza od wnioskodawcy na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w G. 240 z} (dwiescie czterdziesci) tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 2 wrzes$nia 2016 r. Zakfad Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat
w G. odméwit T.W. prawa do emerytury pomostowej, gdyz wykazat on jedynie 1 rok,
10 miesiecy i 26 dni pracy wykonywanej w warunkach szczegdlnych.

Zdaniem Sagdu Okregowego z ustalen faktycznych wynika, ze ubezpieczony
w okresie od dnia 18 maja 1981 r. do dnia 31 pazdziernika 1983 r. stale i w petnym
wymiarze czasu pracy wykonywat prace traktorzysty, okreslong w wykazie A dziat
VIII, poz. 3 rozporzgdzenia (prace kierowcow ciggnikow, kombajnéw lub pojazdow
ggsienicowych), natomiast w okresie od dnia 5 grudnia 1988 r. do dnia 31 grudnia

1999 r. stale i w petnym wymiarze czasu pracy wykonywat prace okreslong w



wykazie A rozporzgdzenia dziat VIII, poz. 2, tj. prace kierowcéw samochodow
uprzywilejowanych w ruchu w rozumieniu przepisbw o ruchu na drogach
publicznych i okresy te nalezy zaliczy¢ do stazu pracy w warunkach szczegdlnych.
tacznie Sad uznat, iz ubezpieczony pracowat w warunkach szczegélnych przez
okres 13 lat, 6 miesiecy i 11 dni, co wraz z uznanym przez organ rentowy okresem
daje 15 lat, 5 miesiecy i 7 dni pracy w warunkach szczegdlnych. W ocenie Sgdu
Okregowego, wobec udowodnienia wykonywania stale i w petnym wymiarze czasu
pracy w warunkach szczegolnych lub szczegdlnym charakterze, ubezpieczony
spetnit wszystkie przestanki dla nabycia emerytury pomostowej, poniewaz osiggnat
60 rok zycia, na dzieh ziozenia wniosku udokumentowat okres skladkowy i
niesktadkowy w wymiarze 25 lat, rozwigzat stosunek pracy, a takze spetnit
przestanke udokumentowania stazu co najmniej 15 lat pracy wykonywanej w
szczegolnych warunkach lub szczegdlnym charakterze oraz pracy w warunkach
szczegolnych lub o szczegolnym charakterze przed 1 stycznia 1999 r. oraz po dniu
31 grudnia 2008 r.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego Sad Okregowy, po pierwsze, dokonat btednego,
arytmetycznego wyliczenia okreséw pracy w warunkach szczegolnych, gdyz suma
okresu uznanego przez organ rentowy - 1 rok, 10 miesiecy i 26 dni z okresami
zaliczonymi przez Sad pierwszej instancji jako okresy pracy w warunkach
szczegolnych - od dnia 18 maja 1981 r. do dnia 31 pazdziernika 1983 r. (2 lata, 5
miesiecy i 14 dni) oraz od dnia 5 grudnia 1988 r. do dnia 31 grudnia 1998 r. (10 lat i
27 dni) stanowi tgcznie 14 lat, 5 miesiecy i 7 dni, a nie jak przyjat Sgd Okregowy -
15 lat, 5 miesiecy i 7 dni. Po drugie pomimo, ze Sgd Okregowy poczynit prawidtowe
ustalenia faktyczne dokonat nieprawidtiowych rozwazan prawnych w zakresie
zakwalifikowania okresu od dnia 18 maja 1981 r. do dnia 31 pazdziernika 1983 r.
na stanowisku traktorzysty-kombajnisty jako pracy w warunkach szczegdlnych,
sprzecznego z ugruntowanym juz stanowiskiem judykatury w tym zakresie.
Ubezpieczony byt zatrudniony w ww. spornym okresie jako traktorzysta -
kombajnista w zaktadach rolniczych, czyli w dziale rolnictwo (wykaz A dziat X
,W rolnictwie i przemysle rolno-spozywczym”). Czas pracy wnioskodawcy
wypetniaty gtdbwnie prace polowe, a jedynie czesciowo $wiadczyt prace

transportowe. Skoro jego zaktady pracy nie zajmowaty sie - poza obstugg produkciji



roslinnej lub zwierzecej - swiadczeniem ustug przewozowych, to sporadyczne,
pojedyncze wyjazdy w trase ciggnikiem nie oznaczajg, zdaniem Sgdu Apelacyjnego,
wykonywania pracy w szczegolnych warunkach stale i w petnym wymiarze czasu
na stanowisku kierowcy ciggnika - w transporcie.

Skarge kasacyjng oparto na naruszeniu prawa materialnego: art. 184 ust. 1
w zw. z art. 32 ust 1, 2 i 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1383
ze zm.), art. 3 i 4 ustawy z dnia 19 grudnia 2008 roku o emeryturach pomostowych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 664 ze zm.) oraz § 4 ust. 1 rozporzgdzenia
Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw
zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegdinym charakterze, a takze
na naruszeniu prawa procesowego majgcego istotny wpltyw na wynik sprawy
art. 233 § 2 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
tym, ze w sprawie istnieje istotne zagadnienie prawne w przedmiocie ustalenia, czy
praca na stanowisku traktorzysty powinna byc traktowana jako wykonywana w
szczegolnych warunkach lub szczegdlnym charakterze, a nadto w kwestii tej
istnieje potrzeba wyktadni przepisbw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdéw. Jak bowiem wynika z przywotanego w uzasadnieniu skargi
orzecznictwa oraz orzecznictwa przywotanego przez Sad odwotawczy, zdaniem
skarzgcego istniejg skrajne rozbieznosci w traktowaniu okresu pracy na stanowisku
traktorzysty jako okres pracy w warunkach szczegdlnych lub w szczegdinym
charakterze. Ustalenie zas, czy ten okres jest pracg w warunkach szczegdlnych
determinuje ustalenie, czy skarzacy posiada prawo do emerytury pomostowe;.
W pismie procesowym z dnia 2 lipca 2018 r. wyjasnit ponadto, ze wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest oparty o tres¢ art. 398° § 1 pkt 1i2
k.p.c. Praca na stanowisku traktorzysty oraz praca na stanowisku kierowcy karetki
stanowi istotne zagadnienie prawne, bowiem ma istotne znaczenie zaréwno dla
ustalenia prawa do emerytury skarzgcego jak i ustalenia prawa do emerytury
innych osob pracujgcych na takich samych stanowiskach. Skarzgcy wskazat, ze w
orzecznictwie istnieje rozbieznos¢ w zakresie traktowania pracy na stanowisku

traktorzysty jako pracy w warunkach szczegolnych lub w szczegdlnym charakterze,



o czym Swiadczy chociazby to, ze Sad pierwszej instancji i Sad drugiej instanciji
uznaty ten sam okres pracy na stanowisku traktorzysty-kombajnisty Skarzgcego w

odmienny sposob.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Jezeli skarzacy jako przestanke uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, to powinien zagadnienie to przedstawi¢ przez jego sformutowanie z
przytoczeniem przepisobw prawa, na tle ktérych ono powstato, przytoczy¢
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, a takze wykazac,
ze jest to zagadnienie, ktorego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej (postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 14 stycznia 2016 r., Il CSK 382/15, Legalis nr 1508600; z dnia
21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, Legalis nr 1482401; z dnia 24 maja 2016 r.,
| CSK 666/15). Innymi stowy istotne zagadnienie prawne powinno kotwiczy¢ sie w
regulacji prawnej, ktéra powinna zostaé przeanalizowana i opracowana, tak aby to
wpierw sam skarzgcy mogt stwierdzi¢, ze istotne zagadnienie prawne rzeczywiscie
wystepuje i dlatego powinien rozpoznac¢ je Sad Najwyzszy (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2015 r., lll UK 206/13). W rozpoznawanej sprawie
skarzgcy sformutowat zagadnienie prawne bez wskazania przepisu prawa, na
gruncie ktérego sie ono ujawnito, nie podat rowniez stosownej argumentac;ji.

Nadto musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas
nierozpatrywane w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania

wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (postanowienia Sgdu



Najwyzszego: z dnia 23 maja 2018 r., | CSK 33/18, LEX nr 2508114; z dnia 16
maja 2018 r., Il CSK 15/18, LEX nr 2499790). Chodzi o problem prawny, ktory nie
zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i
dla rozwikfania ktérego dotychczasowe orzecznictwo jest niewystarczajgce
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2018 r., | UK 268/17, LEX nr
2508639). Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie wielokrotnie odnosit sie juz do
wskazanego problemu dotyczgcego pracy kierowcy ciggnika w transporcie i przy
pracach polowych. Zdaniem Sadu Najwyzszego zatrudnienie traktorzysty przy
pracach polowych w rolnictwie nie stanowi pracy w szczeg6inych warunkach z
wykazu A, dziat VIII, poz. 3 do rozporzadzenia z 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w
szczegolnym charakterze, czyli pracy kierowcy ciggnika w transporcie (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2016 r., Il UK 512/15, LEX nr 2202499). Prace
kierowcy ciggnika w transporcie i w rolnictwie - mimo podobienstw - nie sg tozsame,
a w konsekwenciji rézny jest stopien narazenia oséb wykonujgcych te prace na
ekspozycje czynnikow szkodliwych dla zdrowia w obydwu wymienionych branzach
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2017 r., | UK 154/16, LEX nr
2305919). Nie mozna wuzna¢, ze praca traktorzysty jest zawsze pracg
"w transporcie", takze wodwczas, gdy Kkierujgcy niczego nie transportuje, lecz
wykonuje przy pomocy ciggnika rolniczego prace polowe (np. sieje, orze, nawozi,
spulchnia glebe, wykonuje opryski itp.) bgdz zajmuje w czasie zimy od$niezaniem i
posypywaniem drog (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2017 r., | UK 45/16,
LEX nr 2297415). Praca kierowcy ciggnika wymaga wysokiej sprawnosci
psychofizycznej ze wzgledu na bezpieczenstwo wtasne lub otoczenia, jest réwniez
ucigzliwa ze wzgledu na specyficzny czas pracy kierowcy uzalezniony od zleconych
mu zadan transportowych. Obcigzen takich nie ma, jak uznat ustawodawca, przy
wykonywaniu prac na wskazanych stanowiskach w rolnictwie, gdzie dominujg prace
polowe (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2017 r., | UK 76/16, LEX nr
2252218). Gdyby praca traktorzysty miata swoje uzasadnienie jako praca w
szczegoOlnych warunkach, to niewatpliwe tak ujatby jg prawodawca w
rozporzgdzeniu z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow

zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegdélnym charakterze.



Wdéwczas w pierwszej kolejnosci odpowiedni zapis znalaziby sie w dziale X wykazu
A, dotyczacym rolnictwa i przemystu rolno-spozywczego (wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 lutego 2017 r., | UK 43/16, LEX nr 2258058).

Powotanie sie na rozbieznosci w orzecznictwie wymaga przytoczenia i
poddania analizie rozbieznych orzeczenh sgdow w celu wykazania, ze rozbieznosci
te majg swoje zrodto w roznej wykladni przepisu, badz tez przedstawienia
argumentow wskazujgcych, ze wyktadnia przeprowadzona przez sad drugiej
instancji sprzeczna jest z jednolitym stanowiskiem doktryny lub orzecznictwa Sadu
Najwyzszego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2018 r., Ill UK
123/17, LEX nr 2496319). Nieprawidiowe jest w tym zakresie odwotywanie sie
przez skarzgcego do orzecznictwa przywotanego w uzasadnieniu skargi, bowiem
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie
na etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie
oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej
merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg by¢ wiec przez
skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione. Skarga
kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie
musiat poszukiwa¢C w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementéw
konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domysla¢ (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX nr 2160130; z dnia
10 marca 2016 r., Il CSK 10/16, LEX nr 2009500; z dnia 26 lutego 2016 r., V CSK
518/15, LEX nr 2015640; z dnia 24 wrzes$nia 2015 r., Il PK 27/15, LEX nr 2019527).
Ponadto rozbieznos¢ w wyktadni prawa miedzy sgdami w tej samej sprawie to nie
rozbiezno$¢ w orzecznictwie sadow, ktérg ma na uwadze podstawa przedsgdu z
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Na gruncie tego przepisu chodzi o rozbieznos¢
orzecznictwa sgdow w réznych sprawach w zakresie wyktadni prawa i potrzebe
ujednolicenia wyktadni przez Sgd Najwyzszy. Natomiast w tej samej sprawie sad
drugiej instancji moze orzec przeciwnie niz sad pierwszej instancji (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2014 r., Il UK 51/14, LEX nr 1738490).

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie reguty z
art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 39821 k.p.c.






