Sygn. akt Il UK 249/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z wniosku E. W.

przeciwko Dyrektorowi Z. [...] w W.

0 wysokos¢ emerytury policyjnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 marca 2015 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 12 grudnia 2013 r., sygn. akt Il AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 12 grudnia 2013 r. oddalit apelacje
skarzgcej E. W. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z 26 wrzesnia 2012 r., ktérym
oddalono jej odwotanie od decyzji pozwanego z 26 listopada 2009 r. Skarzgcej
obnizono wskaznik podstawy wymiaru z 2,6% do 0,7% za okres stuzby od 20
sierpnia 1987 r. do 31 lipca 1990 r. Podstawg byta informacja o przebiegu stuzby
skarzgcej w poprzednich organach bezpieczenstwa panstwa. Sad potwierdzit, ze
skarzgca w spornym okresie petnita stuzbe w Departamencie | MSW. Ponowne
ustalenie emerytury policyjnej z mniejszym wskaznikiem byto zgodne z prawem, w
szczegolnosci z art. 15b ust. 1 pkt 1 ustawy z 18 lutego 1994 r. 0 zaopatrzeniu
emerytalnym funkcjonariuszy (...) w zwigzku z art. 2 ustawy z 18 pazdziernika 2006

r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organdéw bezpieczenstwa panstwa z lat



1944-1990 oraz tresci tych dokumentow. Sad wskazat na orzecznictwo Trybunatu
Konstytucyjnego, Sgdu Najwyzszego i Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka.
We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. ,jako oczywiscie uzasadnionej
oraz koniecznej ze wzgledu na istnienie potrzeby wykfadni przepisow prawnych,
budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow. Zaskarzone orzeczenie Sadu Apelacyjnego w [...] oddalajgce apelacje
ubezpieczonej w catosci pozbawito E. W. prawa do prawidtowego wyliczenia
wysoko$ci jej Swiadczenia emerytalnego. Pomimo przedstawienia przez
ubezpieczong E. W. wnioskéw dowodowych na poparcie swojego roszczenia,
zaréwno sgd odwotawczy jak i sgd pierwszej instancji uznaty, ze ubezpieczona
petnita stuzbe w instytucjach i organach panstwa, ktore systemowo naruszaty
przyrodzone prawa cziowieka i rzgdzy prawa i dlatego nie zastuguje ona na
utrzymanie uzyskanych wczesniej przywilejow. Tym samym, nie stosujgc zasad
logicznego rozumowania przyjete zostato, ze nie ma podstaw do réznicowania
wysokosci emerytury policyjnej w zaleznosci od stanowiska i wydziatu, jakie dany
funkcjonariusz zajmowat w czasie stuzby, a tym samym nie ma znaczenia, ze
ubezpieczona zostata oddelegowana do stuzby ,zastepczej” w jednostce meza, w
ktérej mogta przebywac tylko i wylacznie na czas pobytu meza, jednakze w
dalszym ciggu petnita stuzbe w M. [...] w Zarzadzie Administracyjno-Gospodarczym
MSW, gdyz jednostka do ktérej zostata oddelegowana za mezem wchodzita w
sktad Departamentu | MSW. Rodzi sie zatem pytanie, czy stusznym jest przy
wydawaniu orzeczen w sprawach niniejszych opartych o przepis art. 15b ustawy o
zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy, pominiecie w rozwazaniach przyjetych
za podstawe orzeczenia, czy wykonywanie przez ubezpieczong stuzby jako
funkcjonariusza milicji w jednostce wojskowej wobec oddelegowania tego
funkcjonariusza poza jednostke macierzystg na jego wniosek celem zapewnienia
stabilnosci rodziny, miesci sie w katalogu organow bezpieczenstwa panstwa

okreslonych w art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy lustracyjnej”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (wyzej in extenso) nie
przedstawia zasadnej podstawy przedsagdu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Chodzi o mankamenty metodyczne i merytorycznie.

Podstawe przedsadu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. warunkujg powazne
watpliwosci w wyktadni przepisow lub rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.
Whiosek nie przedstawia rozbieznosci w orzecznictwie sagdéw. Natomiast warunek
powaznych watpliwosci w wykfadni potwierdza uniwersalny charakter tej podstawy
przedsgdu, to znaczny, ze przedmiotem jej zainteresowania jest sam przepis
prawny a nie jego zastosowanie w konkretnej sprawie. Wymaga sie zatem
przedstawienia analizy jurydycznej, niepomijajgcej dotychczasowego orzecznictwa,
po ktérej to wpierw sam autor wniosku moze stwierdzic, ze spetnia sie ta podstawa
przedsgdu. Takiej analizy wniosek nie przedstawia. Nie wskazuje przepisu, ktory
budzitby powazne watpliwosci w wyktadni. Podstawy kasacyjne braku tego nie
zastepujg, gdyz stanowig odrebny od podstaw przedsgdu element skargi
kasacyjnej (art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. oraz
art. 398° § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 398* § 2 k.p.c.).

Ta ostatnia uwaga odnosi sie réwniez do podstawy przedsgdu z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. We wniosku nie wykazano naruszenia prawa, ktore uzasadniatoby
stwierdzenie, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarge wnosi sie
od prawomocnego wyroku i nie jest to zwykly srodek zaskarzenia. Ttumaczy to
szczegblne wymagania stawiane podstawom przedsadu, co odnosi sie takze do
ostatniej podstawy przedsadu, ktéra jako jedyna ma na uwadze indywidulany
interes skarzgcego. Zarzuty i argumentacja prawna (odrebne od podstaw
kasacyjnych) powinny byc¢ tej wagi, ze na etapie przedsadu bez watpliwosci mozna
przyjac, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Nie zastepuje ich zatem
ogolne pytanie postawione we wniosku (... czy stusznym jest przy wydaniu

orzeczenia ...).

Z tych motywow orzeczono jak w sentenciji, stosownie do art. 398° § 2 k.p.c.






