Sygn. akt Il UK 248/13

POSTANOWIENIE

Dnia 21 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Kuczyniski

w sprawie z wniosku |. M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziat w P.

0 podstawe wymiaru zasitku chorobowego i opiekunczego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 21 pazdziernika 2013 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 29 stycznia 2013 r., sygn. akt lll Ua [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze szczegélnym, co
potwierdza przepis art. 3981 § 1 i § 2 k.p.c. oraz reprezentatywne pismiennictwo.
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, a ponadto, gdy zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub gdy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Przytoczone przestanki ustawowe stanowig, wiec obligatoryjny i nieodzowny
element oceny w tym stadium postepowania kasacyjnego. Badanie ich na
podstawie i w zakresie, przedstawionego w skardze kasacyjnej, uzasadnienia

whniosku o przyjecie jej do rozpoznania doprowadzito Sgd Najwyzszy do konkluzji,



ze w sprawie nie wystgpita zadna z przestanek wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
W szczegolnosci nie formutuje ona w istocie zagadnienia prawnego w sposéb, jaki
oczekiwatby tego Sad Najwyzszy, nie jest tez w Swietle wywodow skargi kwestig
wymagajgcg rozstrzygniecia ani wyktadnia wskazanych przepiséw ani zasady ich
stosowania. W sprawie nie wystepujg takze wymagajgce rozstrzygniecia
zagadnienia proceduralne. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad drugiej
instancji nalezy uzna¢ za prawidiowe. Ponadto skarga ta nie wskazuje w
dostatecznym stopniu naruszenia wyrokiem Sadu drugiej instancji prawa;
uzasadnienie tego wyroku odpowiada wymaganiom art. 328 § 2 k.p.c. - wyjasnia
podstawe faktyczng i prawng rozstrzygniecia.

Skarzgca powotuje sie na przestanke wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, jednakze takiego zagadnienia prawidtowo nie formutuje.
Nalezy przypomnie¢, ze zagadnienie prawne jest to zagadnienie, ktore wigze sie z
okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego lub uregulowaniem
prawnym, ktérych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi
kasacyjnej powinno zatem nastgpic¢ przez okreslenie przepiséw prawa, w zwigzku z
ktérymi zostato sformutowane i wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Sformutowanie istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno przybrac¢ posta¢ porownywalng z formutowaniem
zagadnienia prawnego budzgcego powazne watpliwosci, o ktérym stanowi na
przyktad art. 390 § 1 k.p.c. Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co
do okreslonego przepisu (normy) lub zespotu przepisow (norm), albo szerzej i
bardziej ogolnie — watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji
prawnej). Z przedstawionego przez wnoszgcego skarge istotnego zagadnienia
prawnego musi jednak wynikac¢, jaki jest konkretny problem prawny, na czym
polegajg istotne watpliwosci (na przyktad interpretacyjne). Sformutowane
zagadnienie winno zatem odwotywac¢ sie w sposdb generalny i abstrakcyjny do
treSci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie
przez Sad Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji i prawa pozytywnego.

Rolg Sadu Najwyzszego, jako najwyzszego organu sgdowego w Rzeczypospolitej



Polskiej, nie jest bowiem dziatanie w interesie indywidualnym, lecz powszechnym,
poprzez ochrone obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnoscig
orzekania 1 ujednolicanie praktyki stosowania prawa pozytywnego (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 lutego 2000 r., sygn. akt Il CZ 178/99,
OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147, z dnia 16 kwietnia 2008 r., | CZ 11/08, LEX nr
393883). Nie spetnia tych wymagan przedstawiane w niniejszej skardze
zagadnienie prawne, ktore ogranicza sie do postawienia pytania — ,czy fakt
zadeklarowania wyzszej skfadki na ubezpieczenie spoteczne przez osobe
niebedacg pracownikiem, w miesigcu w ktorym wystgpita niezdolnos¢ do pracy
powinien stanowi¢ podstawe dla zastosowania w drodze analogii art. 40 Ustawy i
tym samym zmiane podstawy wymiaru zasitku chorobowego wyptacanego w
kolejnych miesigcach.”, a ktore jest w istocie polemikg z ustaleniami faktycznym
Sadu drugiej instancji. W niniejszej sprawie odwotujgca podlegata dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu i deklarowata podstawe wymiaru w miesigcach:
sierpien 2011 - 214,61 zt; wrzesien 2011 - 415,80 zt; pazdziernik 2011 - 8.415,28 z;
i listopad 2012 - 7.854,26 zt. Sad drugiej instancji zastosowat art. 43 w zw. z art. 48
ust. 2 ustawy zasitkowej. Przepis ten stanowi, ze podstawy wymiaru zasitku nie
ustala sie na nowo, jezeli miedzy okresami pobierania zasitkbw zaréwno tego
samego rodzaju, jak i innego rodzaju nie byto przerwy albo przerwa byta krotsza niz
3 miesigce kalendarzowe. Na tej podstawie Sgd Okregowy przyjat, ze zasitek
chorobowy i opiekunczy powinien by¢ wyliczony biorgc jedynie, jako podstawe
wymiaru sktadek kwote zadeklarowang przez wnioskodawczynie, we wrzes$niu
2011 roku, w wysokosci 30% podstawy wymiaru sktadki. Dokonana przez Sad
Okregowy wyktadnia nie stoi w sprzecznosci z powotang w niniejszej sprawie
uchwatg Sgdu Najwyzszego - | UZP 5/08, skoro w stanie faktycznym, ktory stanowit
podstawe podjecia uchwaty z dnia 12.09.2008 r. ubezpieczony od wielu lat
prowadzit dziatalnoS¢ gospodarczg i z tego tytulu podlegat ubezpieczeniom
spotecznym, w tym dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu.

W ocenie Sadu Najwyzszego podnoszone w skardze zarzuty i ich
uzasadnienie - sprowadzajg sie w rzeczywistosci do ogodlnikowej polemiki z
sedziowskg oceng materialu dowodowego. W niniejszym stanie faktycznym nie

znajduje uzasadnienia ingerencja Sgdu Najwyzszego w zasade swobodnej oceny



sedziego, czyli orzekania przez sedziego w warunkach niezawistosci, w sposéb
bezstronny, jednak zalezny nie tylko od obowigzujgcych ustaw, lecz takze ,gtosu
sumienia” sedziego oraz jego swobody w ocenie prawa i faktéw stanowigcych
podtoze sporu. Obowigzujgce prawo to nie tylko tekst normatywny, ale réwniez jego
wyktadnia, bo w istocie kazdy przepis podlega wyktadni. Mozna zatem przyjac, ze
obowigzujgce, respektowane powszechnie prawo zostaje uksztattowane w wyniku
wyktadni. Jest to proces uzyteczny, funkcjonujgcy w warunkach konfrontaciji
pogladow i wazenia argumentow. Tak ksztattuje sie tez orzecznictwo sgdowe,
majgce umocowanie w niezawistosci sedziowskiej.

Skarzacy nie zdotat wykazac, ze Sad drugiej instancji naruszyt dyspozycje
art. 233 § 1 k.p.c., a w konsekwenciji nie zachodzi potrzeba rozpoznania niniejszej
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c. nalezato

postanowic jak w sentenciji.
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