Sygn. akt Il UK 244/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z wniosku A.P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w T.

Z udziatem zainteresowanych: Z.W. i M.W.

0 wysokosc renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 czerwca 2019 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 25 stycznia 2018 r., sygn. akt Il AUa [...],

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ll. zasadza od wnioskodawczyni na rzecz Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w T. 240 zt (dwiescie

czterdziesci) tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 stycznia 2018 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
A.P. wniesiong od wyroku Sgdu Okregowego we W. z dnia 31 marca 2017 r., w
ktérym oddalono odwotanie ubezpieczonej od decyzji organu rentowego z dnia 20
listopada 2015 r. W decyzji tej Zaktad Ubezpieczen Spotecznych na podstawie art.
107a i 114 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych odmowit A.P. ponownego ustalenia prawa do renty

rodzinnej z pominieciem wspoétdwiadczeniobiorcow.



Sad Okregowy ustalit, ze wnioskodawczyni w dniu 14 lipca 2012 r. zawarta
zwigzek matzenski z E.W., ktory zmart w dniu 4 stycznia 2014 r., a wczesniej byt
dwukrotnie zonaty, a jego matzenstwa zakonczyty sie rozwodem.

W dniu 28 grudnia 1974 r. EW. zawart zwigzek matzenski z Z.W. (zd. M.).
Wyrokiem z dnia 11 lutego 1999 r. Sgd Okregowy w O. w sprawie sygn. akt | C [...]
rozwigzat ich matzenstwo z wytgcznej winy E.W., zas w dniu 1 czerwca 2007 r. Sad
Rejonowy w O. Sygn. akt Ill RC [...] zasadzit od E.W. na rzecz Z.W. alimenty w
wysokosci po 200 zt miesiecznie.

Nadto, E.W. w dniu 5 wrzesnia 2007 r. zawart zwigzek matzenski z M.W. (zd.
K.). Wyrokiem z dnia 9 lipca 2010 r. Sgd Okregowy we W. w sprawie sygn. akt V C
[...] rozwigzat ww. matzehnstwo bez orzekania o winie, zasgdzajgc przy tym w
punkcie 2 alimenty od E.W. na rzecz M.\W. w kwocie po 200 zt miesiecznie.
Orzeczenie zostato utrzymane w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia
18 stycznia 2011 r., sygn. akt ACa [...].

A.P. 20 stycznia 2014 r. ztozyta wniosek o rente rodzinng po zmartym mezu
E.W. do Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w T.. Tozsamy wniosek 3
marca 2014 r. do Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w P. ztozyta M.W..

Decyzjg z dnia 3 czerwca 2014 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat
w T. przyznat rente rodzinng po zmartym dzielgc jg na dwoje uprawnionych A.P. i
M.W.. W dniu 27 maja 2014 r. wniosek o rente rodzinng po zmartym E.W. ztozyta
Z.\W.. Decyzjg z dnia 23 lipca 2014 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
T. przeliczyt rente rodzinng na rzecz tréjki uprawnionych do swiadczenia: A.P., M.W.
i ZW., zawieszajgc przy tym wyptate swiadczenia M.W., motywujgc to zbiegiem
prawa do wiecej niz jednego swiadczenia, bowiem mozliwa jest realizacja jednego
wyzszego Swiadczenia. Tozsame rozstrzygniecie Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych
Oddziat w T. wydat w stosunku do Z.W..

A.P. pozwem z dnia 4 wrzesnia 2014 r. skierowanym przeciwko M.W.
wniosta o0 orzeczenie wygasniecia z dniem 4 stycznia 2014 r. obowigzku
alimentacyjnego orzeczonego wyrokiem (rozwodowym) Sgdu Okregowego we W. z
dnia 9 lipca 2010 r., sygn. akt V C [...]. Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2014 r., sygn.
akt Ill RC [...] Sad Rejonowy we W. orzekt zgodnie z zgdaniem A.P. ustalajgc, ze



obowigzek alimentacyjny zmartego E.W. wobec M.W. wygast z nadejSciem 4
stycznia 2014 r., to jest daty jego Smierci.

Whioskiem z dnia 21 pazdziernika 2015 r. A.P. wniosta o ponowne ustalenie
prawa do renty rodzinnej po zmartym mezu E.W.. Zaskarzong decyzjg Zaktad
odmowit ponownego ustalenia prawa do renty rodzinnej z pominieciem
wspotdwiadczeniobiorcéw.

Sad Apelacyjny ustalenia faktyczne podzielit i uznat za wiasne. Wskazat, ze
zaskarzona decyzja zostata wydana w trybie art. 114 ust. 1 ustawy emerytalnej, a
to oznacza, Zze uzasadnieniem dla ponowienia postepowania zakonczonego
prawomocng decyzjg organu rentowego jest niezgodno$¢ zawartego w decyzji
rozstrzygniecia z uksztattowang ex lege sytuacjg prawng ubezpieczonego.
W ponowionym postepowaniu organ rentowy dazyt wiec do ustalenia, czy
popetnione przez niego uchybienia albo przedtozone przez ubezpieczonego
dowody lub ujawnione fakty majg wptyw na zmiane dokonanych wczesniej ustalen.
Bezposrednim celem ponownego ustalenia jest rozstrzygniecie o uprawnieniach
emerytalno-rentowych ubezpieczonych, wedtug stanu faktycznego z chwili wydania
weryfikowanych decyzji rentowych. Przestankami ponownej oceny uprawnien
ubezpieczeniowych sg "nowe dowody" i "ujawnione okolicznosci" istniejgce przed
podjeciem decyzji organu rentowego i majgce wpltyw na ustalenie prawa do
emerytur i rent. Sgd odwotawczy podkreslit, ze organ rentowy nie posiada
uprawnien do dokonywania niekorzystnej zmiany pierwotnej decyzji w oparciu o
powtdrng, odmienng ocene dowodow zebranych w poprzednim postepowaniu.
Wzruszenie takiego rozstrzygniecia moze byC jednak przeprowadzone w sytuacji
przedstawienia nowych dowoddéw podwazajgcych wiarygodnos¢ uprzednio
zgromadzonego materiatu dowodowego, w tym dowoddéw uzyskanych juz po
wydaniu decyzji ZUS, pod warunkiem jednak, ze wynikajg z nich fakty powstate
przed tym momentem.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny stwierdzit, ze przedtozony przez
ubezpieczong wraz z wnioskiem o ponowne ustalenia prawa do swiadczenia wyrok
Sgadu Rejonowego we W. z dnia 15 grudnia 2014 r. ustalajgcy wygasniecie
obowigzku alimentacyjnego zmartego E.W. wobec M.W. nie stanowi nowego

dowodu ani nie ujawnia okolicznosci istniejacych przed wydaniem pierwotnej



decyzji w przedmiocie prawa do renty rodzinnej, majgcych wptyw na ustalenie
prawa do renty rodzinnej. Na gruncie rozpoznawanej sprawy istotne jest bowiem,
ze - jak tego wymaga art. 70 ust. 3 ustawy emerytalnej - na dzieh $mierci E.W. jego
byta Zzona M.W. miata prawo do alimentéw po rozwiedzionym matzonku. Obowigzek
alimentacyjny nie wygast do dnia smierci E.W., albowiem nie mingt jeszcze
wowczas piecioletni okres od orzeczenia rozwodu (art. 60 § 2 k.r.o.). Fakt ten
stwierdzony zostat zresztg prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z
dnia 23 lipca 2015 r. wydanym w sprawie sygn. akt Ill AUa [...], ktéry na zasadzie
art. 365 § 1 k.p.c. wigze sady orzekajgce w niniejszej sprawie. Wyrok Sagdu
Rejonowego we W. z dnia 15 grudnia 2014 r. nie zmienia zatem powyzszej oceny.
Prawo M.W. do renty rodzinnej po zmartym E.W. nie ustato na skutek wydania
przedmiotowego orzeczenia.

Sad drugiej instancji szczegoétowo przedstawit argumenty przemawiajgce za
uznaniem, ze art. 107a ustawy emerytalnej nie moze mie¢ zastosowania w sprawie.

Skarge kasacyjng ubezpieczona oparta na zarzucie naruszenia art.227 k.p.c.,
art. 231 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. i art. 387 § 1 k.p.c.; a takze art. 18 w zwigzku z
art. 2 i art. 7 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej; art. 70 ust. 1 pkt 1 w zwigzku
z art. 70 ust. 3, art. 107a ust. 1 i art. 107a ust. 2 zdanie 2 i art. 114 ust. 1 ustawy
emerytalne;.

W ocenie wnioskodawczyni skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, a
nadto w sprawie wystepujg zagadnienia prawne. Uzasadniajgc wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawczyni stwierdzita:

,|. Istotne zagadnienie prawne/ pkt 1 art.498 $1 k.p.c.;

W sprawie wystepuje nastepujgce zagadnienie prawne na jakiej podstawie
pozwany ZUS zréwnat powddke - wdowe A.P. w prawach z bytymi rozwiedzionymi
zonami zmartego E.W. kiedy to ani stan faktyczny, ani ustawowy stan prawny na to
nie pozwala. Przeciez powodka - wdowa A.P., ktéra juz od dnia zawarcia zwigzku
matzenskiego z EW. /12.07.2012r. / az do dnia jego $mierci faktycznie
pozostawata z nim we wspodlnocie matzenskiej, zamieszkujgc faktycznie z
matzonkiem w jego miejscu zamieszkania w C., przy ul. R., prowadzita wspodlne z
matzonkiem gospodarstwo domowe wigcznie z zarzadzaniem wspolnymi

dochodami, a takze sprawowata catodzienng pomoc i to juz od 2009 roku a



nastepnie catkowitg catodobowg opieke z uwagi na stan zdrowia matzonka po jego
wypadku zimg w 2013r., uniemozliwiajgce poruszanie sie bez pomocy drugiej
osoby nawet w domu/ ztamanie kosci biodrowej i nastepnie wymiana stawu
biodrowego -wiek 88 |.

O powyzszym stanie zdrowia zmartego E.W. i miejscu faktycznego
zamieszkiwania powodki - wdowy z mezem E.W. doskonale wiedzieli pracownicy
pozwanego ZUS juz w 2012 r. kiedy to E.W. rozpoczat starania o zaliczenie go do |
grupy inwalidow i wszystkie badania lekarskie w obecnosci pracownikow ZUS
odbywaty sie w miejscu jego zamieszkania w C. i przy obecnosci powodki- zony
A.P., ze wzgledu na stan zdrowia uniemozliwiajgcego swobodne poruszanie sie
badanego matzonka E.W..

Tymczasem byte Zzony zmartego rozwiedzione zamieszkiwaty catkowicie
osobno w odrebnych miejscowosciach. ZW. w O., MW. w L. k/P., i nie
pozostawaty w Zzadnej wspodlnocie matzenskiej w dniu zgonu E.W. ze zmarlym
bytym, rozwiedzionym, mezem.

Tak wiec stan faktyczny istniejgcego zwigzku matzenskiego oraz wspodlne
gospodarstwo domowe i zamieszkiwanie / istniejgca wspodlnota matzenska/ w jakiej
pozostawata w dniu $mierci meza E.W. z nim powddka- wdowa A.P. ,t.j. w dniu 04
stycznia 2014r. absolutnie wyklucza powddke z mozliwosci zastosowania do niegj
przepisu art.70 ust.3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych/ t.j. Dz.U. z 2004r. Nr 39, poz.353/ jak to byto mozliwe w stosunku do
rozwiedzionych bytych zon nie pozostajgcych ze zmartym bytym mezem E.W. we
wspolnocie matzenskiej do dnia jego Smierci.

Zréwnanie wdowy - powodki A.P. z bytymi rozwiedzionymi zonami przez
pozwany ZUS nastgpito na skutek wyjgtkowego, niegodziwego i nieuczciwego, oraz
podstepnego dziatania pracownikow pozwanego ZUS polegajacego na wytudzeniu
o$wiadczenia od wdowy niezgodnego z faktycznym zamieszkiwaniem ze zmartym
mezem E.W. do dnia jego $mierci pod pozorem zgodnosci z zameldowaniem we W.
w mieszkaniu jej wiasnosci. A przeciez urzednicy ZUS doskonale znali miejsce
faktycznego zamieszkiwania wdowy A.P. zaréwno przed datg jak i w dacie smierci
meza w jego gospodarstwie w C.. Tak wiec decyzje ZUS O/ T. jak tez wyroki
zarowno Sgdu Okregowego we W. jak i Sgdu Apelacyjnego w [...] akceptujgce



decyzje ZUS pozostajg w jawnej sprzecznosci z faktycznym jak i prawnym stanem
regulujgcym prawo wdowy do renty rodzinnej zgodnie z art.70 ust.| pkt 1 powotanej
wyzej ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Pozostaje zagadnieniem prawnym
czy sposbéb pozbycia wdowy do samodzielnego prawa do renty rodzinnej czyli
wbrew stanowi faktycznemu statusu wdowy i wspdlnosci matzenskiej przez
podstepne dziatanie moze przewazaC nad prawem ustawowym, nad zasadg
wspofzycia spotecznego i znalez¢ uznanie Sgdu a co zastuguje na potepienie.

Il. Powyzsza skarga kasacyjna jest uzasadniona / art.398.9 $1 pkt 4 k.p.c./
zarébwno racjami spoftecznymi jak i konstytucyjno-prawnymi. Po pierwsze-
podkresli¢ nalezy okolicznos¢ , iz do zawarcia zwigzku matzenskiego powddki -
wdowy ze zmartym E.W. w 2012r. doszto z inicjatywy samego E.W., ktorym ze
wzgledu na wiek /85 1 / i stan zdrowia, juz od 2008r. opiekowata sie doraznie i
stuzyta pomocg niepetnosprawna A.P. Tak wiec racja wiezi matzenskiego
wzajemnego wsparcia matzonkow co wynika z potrzeb zyciowych ale i przestanki
kodeksu rodzinnego dotyczgcego wspoizycia matzonkow/ art.art.23 i 27 k.r.i op./
oraz stan zdrowia i podeszly wiek wymagajgcy wsparcia E.W. przesadzit o
potrzebie zawarcia zwigzku matzenskiego, ktéry przetrwat do samej Smierci z petng
pomocg i wzajemnym wsparciem matzonkéw. Tak wiec juz z samej zasady
wspotzycia spotecznego przemawia racja uzasadniajgca skarge kasacyjng o
przyznanie powodce jako wdowie prawo do naleznej jej renty rodzinnej po zmartym
mezu. Skarga kasacyjna wdowy A.P. uzasadniona jest takze konstytucyjng zasadag
i przestankg zawartymi w art.2 i w art. 18 Konstytucji RP. Ale nade wszystko
decydujgce znaczenie w sprawie ma przepis art.70 ust. 1 pkt 1 powotanej wyzej
ustawy emerytalnej ktéremu bez Zzadnych wyjgtkdw podlega subsumpcja stanu
faktycznego wdowy A.P.”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna w oczywisty sposob nie nadaje sie do przyjecia celem
merytorycznego rozpoznania. Sgd Najwyzszy celowo przywotat w catosci
uzasadnienie wniosku w oryginalnej wersji. Dzieki temu kazda osoba posiadajgca

elementarng wiedze prawng moze samodzielnie dojs¢ do tej konkluzji.



Istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. musi
znajdowac pokrycie w obowigzujgcych przepisach, a nie w wyobrazeniu strony o
tym jak przepisy te powinny brzmie¢, czy tez jak w jej ocenie prawo powinno
regulowac¢ dang kwestie. Jesli przepisy okreslajg (a to jest oczywiste dla kazdego,
kto przeczyta art. 70 § 3 ustawy emerytalnej), ze do renty rodzinnej moze byc¢
uprawniona jednoczesnie wdowa i matzonka (matzonki) rozwiedziona, to
negowanie tej rzeczywistosci prawnej nie moze stanowi¢ podstawy do zgtoszenia
zagadnienia prawnego, ktérym powinien zajg¢ sie Sad Najwyzszy. Poza tym
przepisy, a zatem zagadnienia prawne powstajgce na ich tle majg charakter
abstrakcyjny. A to oznacza, Ze indywidualne i subiektywne odczucia (na ktére
szeroko powotuje sie ubezpieczona) nie mogg wpltywaé na rozumienie ogolnego
wzorca normatywnego. Racje te dyskwalifikujg mozliwos¢é przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

Odnosnie do drugiej przestanki przesadu trzeba przypomnieé, ze kategoria
prawna, do ktorej odwotuje sie wnioskodawczyni, zostata wyznaczona
niedookreslonym zwrotem. Powszechnie przyjmuje sie, ze oczywista trafnosci
skargi kasacyjnej ma miejsce wowczas, jesli dla przecietnego prawnika, jest ona
niewatpliwa, z goéry widoczna, bez potrzeby gtebszej analizy stosunku prawnego
oraz bez sprawdzania i oceny dowoddéw. Zapatrywanie to powinno wystgpic¢ juz w
trakcie przedsadu, czyli wstepnego badania skargi kasacyjnej, gdyz na tym etapie
procedowania rolg Sadu Najwyzszego nie jest szczegdtowe badanie zgtoszonych
podstaw zaskarzenia. Majgc to na uwadze nalezy zauwazy¢, ze w demokratycznym
panstwie prawa (art. 2 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej) sady nie ferujg
wyrokéw w oparciu o ,racje spoteczne” czy ,racje konstytucyjno — prawne”, ale przy
ich wydawaniu kierujg sie obowigzujgcymi przepisami. Pozbawienie prawa do renty
rodzinnej innych osob nie moze by¢ zatem motywowane tym, kto dazyt do
matzenstwa, czy tez opiekg sprawowang przez ubezpieczong nad jej matzonkiem.
Pomijajgc, ze zasady wspotzycia spotecznego majg w prawie ubezpieczen
spotecznych ograniczone zastosowanie, nie sposéb uznaé, ze prawo
wnioskodawczyni jest ,silniejsze” niz pozostatych wspotuprawnionych. Teoretycznie

rzecz ujmujgc matzonki rozwiedzione mogty by w réwnie przekonujgcym stopniu



argumentowac za odebraniem renty rodzinnej wnioskodawczyni z uwagi na zasady
wspotzycia spotecznego.

Z przepis art. 18 Konstytucji nie da sie wygenerowac tezy, ze art. 70 ust. 3
ustawy emerytalnej jest niekonstytucyjny. To ze matzenstwo znajduje sie pod
ochrong i opiekg Rzeczypospolitej Polskiej nie oznacza, ze osoby uprawnione do
alimentacji nie mogg po S$mierci osoby zobowigzanej nadal korzystaC z renty
rodzinnej.

Przedstawione argumenty zbiegajg sie w jeden wniosek - skarga kasacyjna
nie jest oczywiscie uzasadniona.

Dlatego na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt jak w

sentenciji.



