Sygn. akt Il UK 244/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z wniosku M. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Z.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 pazdziernika 2013 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 17 pazdziernika 2012 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna M. P. zostata wniesiona w sprawie, w ktorej Sad
Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2013 r. oddalit apelacje
od wyroku Sgdu Okregowego w Z., oddalajgcego jego odwotanie od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w przedmiocie odmowy przyznania prawa
dorenty tytutu niezdolnosci do pracy, ze wzgledu na niestwierdzenie tej
niezdolnosci. Skarga zostata oparta na podstawie naruszenia przepiséw
postepowania — art. 233 § 1 w zwigzku z art. 391, 378 § 1 i art. 382 k.p.c. — przez
uznanie za wiasne ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji, gdy zarzuty
apelacji obejmowaty przede wszystkim sprzeczno$s¢ ustalen Sgdu pierwszej
instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania ubezpieczony powotat sie na

potrzebe wyjasnienia przestawionej jako istotne zagadnienie prawne kwestii



dopuszczalnosci przyjmowania przez Sad drugiej instancji za wilasne ustalen
faktycznych sadu pierwszej instancji wowczas, gdy w apelacji zostat zgtoszony
,zarzut ich sprzecznosci” i czy Sad drugiej instancji ma obowigzek dokonania

wtasnej oceny materiatu dowodowego w zakresie zgtoszonego zarzutu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego skarzgcy powinien
wywies¢ i uzasadni¢ problem prawny w sposob zblizony do tego, jaki przyjety jest
przy przedstawieniu zagadnienia prawnego przez sad drugiej instancji na
podstawie art. 390 k.p.c. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja
2006 r., V CSK 75/06, niepubl.). Poza tym nie mozna uznaé, ze zagadnienie
prawne budzi powazne watpliwosci, jesli wnoszgcy skarge nie uzasadni tego przez
wykazanie, iz dotychczasowe orzecznictwo i doktryna prawa nie dajg w tym
zakresie wystarczajgcego rozwigzania (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27
maja 2010 r., Il PK 66/10, niepubl.).

Skarzacy takich okolicznosci nie wykazat. Jego wywod w tym wzgledzie
sprowadza sie do przytoczenia orzeczen, w ktérych Sad Najwyzszy zaakceptowat
ograniczenie sie przez sad drugiej instancji do stwierdzenia o przyjeciu za swoje
ustalen Sadu pierwszej instancji (niepublikowane wyroki z dnia 20 stycznia 2000 r.,
| CKN 356/98 i z dnia 19 maja 1998 r., Il CKN 770/97) oraz — przez powotanie sie
na wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2000 r., Il UKN 385/99 (OSNAPIUS
2001 nr 15, poz. 493) — na podkresleniu, ze nie zwalania to sadu drugiej instancji z
dokonania wiasnej oceny dowodow zebranych w sprawie. W tym zakresie
orzecznictwo jest ugruntowane i jednolite; nie budzi watpliwosci, ze sad drugiej

instancji jest obowigzany rozwazyC¢ w granicach zaskarzenia apelacyjnego caty



materiat procesowy, wszystkie okolicznosci sprawy i samodzielnie ustali¢ podstawe
faktyczng wyroku oraz dowody, na ktorych opart to ustalenie, a ponadto wyjasni¢
podstawe prawng wyroku.

W tym stanie rzeczy, w nawigzaniu do wskazanych w podstawie skargi
kasacyjnej kontrowersji dotyczgcych dokonanych w sprawie ustalen i oceny
dowodow, motywacja przedstawienia niespornego w istocie problemu jako istotne
zagadnienie jest probg poddania pod osgd Sgdu Najwyzszego tych kwestii, wbrew
zakazowi przewidzianemu w art. 3982 § 3 k.p.c.

Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° k.p.c.).

aw



