Sygn. akt Il UK 243/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z wniosku R. .

przeciwko Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Il Oddziat w P.

o wysokosc¢ kapitatu poczgtkowego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 marca 2015 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 stycznia 2014 r., sygn. akt Il AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca — R.l. - wniést skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 8 stycznia 2014 r.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie prawa procesowego: art. 473
K.p.c. w zwigzku z art. 233 k.p.c. w zwigzku z art. 217 § 2 k.p.c. i art. 227 k.p.c. w
zwigzku z art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 6 k.c., przez uznanie, ze dowody
posrednie w postaci legitymacji ubezpieczeniowej S. D. i B. P., zeznania swiadkéw
C.D., S. D., B. P. i wnioskodawcy, a przede wszystkim opinia biegtego G. J., nie sg
wystarczajgce do poczynienia ustalen faktycznych co do wysokosci uzyskiwanego
przez skarzgcego wynagrodzenia, z jednoczesnym pominieciem zeznan swiadkéw
B. P., T. K. i W. M. i nieprzeprowadzeniem dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego
J.D. albo innego biegtego z zakresu rachunkowos$ci i uznanie, ze teza dowodowa

co do dowodu z opinii biegtego G. J. zostata wadliwie sformutowana, uznanie, ze



dokumenty, na ktorych opart sie bieglty G. J., bylty szczatkowe, uznanie, ze
wnioskodawca nie wykazat otrzymywania dodatkowych sktadnikbw wynagrodzenia,
a nadto obarczenie wnioskodawcy negatywnymi skutkami braku inicjatywy
dowodowej, przy jednoczesnym braku mozliwosci odnalezienia i przedtozenia przez
odwotujgcego jakichkolwiek innych dokumentéw ptacowych dotyczgcych jego
zatrudnienia, a w konsekwencji uznanie, ze zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy nie pozwala na jednoznaczne ustalenie uzyskiwanego przez
whnioskodawce wynagrodzenia w inny sposéb niz przez przyjecie do wyliczen
podstawy wymiaru czasu pracy 46 godzin tygodniowo, a w konsekwencji ustalenie
znacznie zanizonego wynagrodzenia stanowigcego podstawe do ustalenia kapitatu
poczatkowego, naruszenie prawa procesowego w postaci art. 233 k.p.c. w zwigzku
z art. 174 ust. 1 i 3 oraz art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2013 r., poz. 1440 ze zm.), a nadto naruszenie prawa materialnego, tj. art. 114
ust. 1 ustawy o ustawach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
polegajgcego na zaniechaniu dokonania przeliczenia wysokosci emerytury zgodnie
z wnioskiem skarzgcego i uznanie w niniejszej sprawie, ze zgromadzony materiat
dowodowy nie pozwala na jednoznaczne ustalenie wysokosci wynagrodzenia
whnioskodawcy z 20 lat kalendarzowych od 1975 r. do 1998 r. i przyjecia do obliczen
kapitalu poczatkowego wynagrodzenia wnioskodawcy z 10 Kkolejnych lat
kalendarzowych od 1 stycznia 1980 r. do 31 grudnia 1998 r., co w konsekwencji
znacznie zanizyto wysokos¢ kapitatu poczagtkowego, podczas gdy zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy, a w szczegdlnosci wpisy w legitymacji
ubezpieczeniowej wnioskodawcy z lat poOzniejszych, wpisy w legitymacji
ubezpieczeniowej wspoétpracownika ubezpieczonego S.D., zeznania swiadkéw S.D.
i C. D. oraz wydana opinia biegtego z zakresu rachunkowosci G. J. pozwalajg na
ustalenie wysokosci wynagrodzenia wnioskodawcy w wybranych przez niego
latach, poprzedzajgcych bezposrednio rok, w ktérym ztozono wniosek o emeryture,
a takze przez przyjecie, ze opinia biegtego G. J. nie moze stanowi¢ podstawy do
ustalen z uwagi na jej oparcie na szczgtkowych dokumentach, podczas gdy
stwierdzenie biegtego G. J. w ustnej opinii wydanej na rozprawie w dniu 7 lipca

2009 r., ze karty pracy swiadkow D. i P. byly szczatkowe, dotyczyto lat 1972 - 1974,



albowiem tylko w tym zakresie kwestionowana byfa opinia biegtego i tych lat
dotyczyta ustna opinia uzupetniajgca biegtego; art. 328 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.
391 § 1 k.p.c.,, przez nieustosunkowanie sie przez Sad drugiej instancji w
uzasadnieniu wyroku do wszystkich zarzutdow apelacyjnych i lakoniczne
stwierdzenie, iz zaskarzony wyrok Sagdu pierwszej instancji odpowiada prawu, a
takze pominiecia zeznan sSwiadkow B. P., T. K. i W. M. oraz dowodu z
uzupetniajgcej opinii biegtego J. D. lub opinii innego biegtego z zakresu
rachunkowosci.

Skarzacy ,z uwagi na razgce naruszenie przez Sad Apelacyjny przepisow
prawa, czego uzasadnienie zawarte zostato w uzasadnieniu poszczegolnych
zarzutow kasacyjnych” podniost iz zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza
prawo tzn. przepisy wskazane w podstawie skargi kasacyjnej, w zwigzku z czym

wnosze o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest sgdem powszechnym zwyktej,
trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna (podobnie jak uprzednio kasacja) nie jest
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w
charakterze skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim
modelem skargi kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., tj. wowczas, gdy w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, badz istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sadoéw, czy tez zachodzi niewaznosé postepowania lub gdy skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W konsekwencji tegoz w art. 3984 § 2
k.p.c. wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit
obowigzek ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie.
Wymédg ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajgcym m.in. na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego



wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek. Ustawodawca nieprzypadkowo, konstruujgc wymagania
skargi kasacyjnej, wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 398 k.p.c. obowigzek
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek
przedstawienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia
(§ 2). Chodzi zatem o dwa odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktére
spetniajg okreslone cele i podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roznych etapach
postepowania kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domys$la¢. Skarga kasacyjna jest wszak szczegdélnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznoéci w orzecznictwie sgddéw powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowac¢ sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia: Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r.,
Il UK 246/07, LEX nr 449007, z dnia 10 marca 2008 r., lll UK 4/08, LEX nr 459291,
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
[l UZ 18/08, LEX nr 406392).

Gdy idzie o przyjecie skargi do rozpoznania z uwagi nha przestanke

oczywistej zasadnosci skargi, to w Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu



Najwyzszego wynika ona zwykle z oczywistego, widocznego prima facie
naruszenia przepisow prawa polegajgcego na sprzecznosci wykfadni lub
stosowania prawa z jego brzmieniem Ilub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktdére moze stanowic
podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX
nr 453107, z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109, z dnia 26 lutego
2001 r., I PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20 poz. 494, z dnia 17 pazdziernika
2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437, z dnia 8 marca 2002 r., | PKN
341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2008 r., I UK 218/07, LEX nr 375616). Jezeli wiec przestankg wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania miataby by¢ okolicznos¢, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398* § 1 w zwigzku z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
skarzgcy powinien w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w
czym wyraza sie ta ,oczywisto$¢” i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia, koncentrujgc sie na wykazaniu kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274). Takiego wywodu w uzasadnieniu skargi jednak brak. W
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy odnosi sie
jedynie do podstaw kasacyjnych, tym samym w sposdb niedopuszczalny
utozsamiajgc podstawy skargi kasacyjnej (naruszenie okreslonych przepiséw) z
okolicznosciami uzasadniajgcymi przyjecie jej do rozpoznania.

Nie sposob tez nie dostrzec, ze argumentacja przedstawiona na
uzasadnienie obu podstaw kasacyjnych dotyczgcych zaréwno naruszenia prawa
materialnego, jak i przepiséw postepowania odnosi sie wprost do oceny dowodow
(art. 233 § 1 k.p.c.), Nie jest bowiem pominieciem dowoddéw w rozumieniu art. 382
k.p.c. odmowa przydania im waloru wiarygodnosci. Odmdwienie wiary okreslonym
dowodom nie stanowi rowniez nieuprawnionego w Swietle art. 473 k.p.c.

ograniczenia dopuszczalnosci dowodu ze swiadkow i przestuchania stron.



Podobnie nie jest usprawiedliwiony zarzut naruszenia prawa materialnego z
powofaniem sie na to, ze dowody zgromadzone w sprawie zostaty wadliwie
ocenione.

W rezultacie wiec tego rodzaju zarzuty, zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c,,
uchylajg sie spod kontroli kasacyjnej. Zgodnie bowiem z tym przepisem podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny
dowododw (por. uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia
2005 r., 11l CSK 13/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 76). Artykut 3982 § 3 k.p.c. wprawdzie
nie wskazuje expressis verbis konkretnych przepisow, ktérych naruszenie, w
zwigzku z ustalaniem faktéw i przeprowadzaniem oceny dowodow, nie moze by¢
przedmiotem zarzutéw wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, nie ulega jednak
watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 k.p.c. Wszakze ten wtasnie przepis okresla
kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowoddéw (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z
dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06 LEX nr 230204; z dnia 19 pazdziernika
2010 ., Il PK 96/10, LEX nr 687025; z dnia 24 listopada 2010 r., | UK 128/10, LEX
nr 707405 oraz z dnia 24 listopada 2010 r., | PK 107/10, LEX nr 737366).

Jesli natomiast chodzi o wymagane elementy uzasadniania wyroku Sgdu
drugiej instancji (art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.), to uzasadnienie
wyroku sadu drugiej instancji, z uwagi na odpowiednie stosowanie art. 328 § 2
k.p.c., musi zawiera¢ miedzy innymi wskazanie okolicznosci faktycznych, ktére
stanowity podstawe rozstrzygniecia. Podstawa faktyczna rozstrzygniecia obejmuje
ustalenie faktow, ktére sad uznat za udowodnione oraz ocene dowodow
stanowigcych podstawe ustalen. Ustalenie stanu faktycznego sprawy stanowi
warunek prawidtowego zastosowania prawa materialnego. Przy uwzglednieniu
charakteru postepowania apelacyjnego judykatura dopuszcza uproszczony sposéb
wskazania przez sad drugiej instancji podstawy faktycznej rozstrzygniecia przez
stwierdzenie, ze sad drugiej instancji podziela ustalenia faktyczne sgdu pierwszej
instancji, jezeli takiej oceny dokonuje sad rozpoznajgcy apelacje. Konieczne jest
jednak wyrazne stwierdzenie w tym zakresie zawarte w uzasadnieniu wyroku sgdu
drugiej instancji, co tez Sad Apelacyjny uczynit po szczegétowym (a nie
lakonicznym) oméwieniu zarzutéw apelacji, stwierdzajgc w podsumowaniu, ze Sad

Okregowy ,przeprowadzit wyczerpujgce postepowanie dowodowe, a zebrany



materiat, wbrew twierdzeniom apelacji, poddat wszechstronnej ocenie =z
zachowaniem granic swobodnej oceny dowodow przewidzianej a art. 233 § 1 k.p.c.
Na tej podstawie Sad Okregowy poczynit prawidtowe ustalenia faktyczne.” (str. 19
uzasadnienia).

Skarzgcy nie zdotat zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sgd Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c., nalezato

postanowic jak w sentencji.



