Sygn. akt Il UK 233/14

POSTANOWIENIE

Dnia 10 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Kuczyniski

w sprawie z wniosku Sgdu Okregowego w E.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w E.

0 wysokosc¢ sktadek na F. [...],

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 marca 2015 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 3 grudnia 2013 r., sygn. akt Il AUa [.. ],

odrzuca skarge i nie obcigza skarzagcego kosztami

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 grudnia 2013 r. Sad Apelacyjny, Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w [...] na skutek apelacji ZUS Oddziat w E. zmienit wyrok Sadu
Okregowego w S. z dnia 10 czerwca 2013 r. i oddalit odwotanie Sgdu Okregowego
w E. od decyzji Z. [...], Oddziat w E. z dnia 3 lipca 2012 r. w przedmiocie naliczenia
sktadek na F. [...] od bonéw sfinansowanych z Z. [...]. Sad Apelacyjny przyjat, ze
sporne sktadki sg nalezne, gdyz bony byty przyznane pracownikom z pominieciem
kryterium socjalnego, czyli oceny ich sytuacji zyciowej, rodzinnej i materialnej i
niezgodnie z obowigzujgcym u pfatnika sktadek regulaminem ustalajgcym zasady

przyznawania swiadczen socjalnych.



Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wywiodt Sad Okregowy w E.,
zaskarzajgc go w catosci oraz wnoszgc o jego uchylenie i oddalenie apelacji w
catosci.

Skarga kasacyjna zostata oparta na podstawie naruszenia przepisow prawa
materialnego — § 2 ust. 1 pkt 19 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spoteczne;j
z dnia 18 grudnia 1998 r. w sprawie szczegdtowych zasad ustalania podstawy
wymiaru skfadek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe (Dz.U. Nr 161, poz. 1106
ze zm.), art. 9 k.p. oraz art. 87 i 92 ust. 2 Konstytucji RP, a takze przepisow
postepowania — art. 6 k.c. w zwigzku z art. 244 k.p.c. i 386 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat uzasadniony
wystepowaniem w sprawie zagadnienia prawnego, sprowadzajgcego sie do
odpowiedzi na pytanie, czy przepisy regulaminu zaktadowego funduszu $wiadczen
socjalnych uznane na podstawie art. 9 k.p. jako zZrodto prawa pracy sg zrodiem
prawa wewnetrznego rozstrzygajgcego spory miedzy pracodawcg a pracownikiem,
czy tez zrodlem prawa powszechnie obowigzujgcego w rozumieniu art. 87
Konstytucji RP, a wobec tego uprawniajg ZUS do kontroli zasad ustalania sktadek
na ubezpieczenia spoteczne od swiadczen wyptacanych na ich podstawie.

Skarzacy podniost ponadto, Ze istnieje potrzeba wyktadni § 2 ust. 1 pkt 19
rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 18 grudnia 1998 r. w
sprawie szczegotowych zasad ustalania podstawy wymiaru skladek na
ubezpieczenie emerytalne i rentowe (Dz.U. Nr 161, poz. 1106 ze zm.) w zakresie
rozstrzygniecia, czy jest to norma kompletna rozumiana w ten sposob, ze kazde
Swiadczenie wyptacone z funduszu socjalnego na cele socjalne korzysta z
wytgczenia z podstawy wymiaru sktadek, czy tez ZUS moze kontrolowacC na jego
podstawie, na jakich zasadach sg wyptacane swiadczenia socjalne.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng ZUS Oddziat w E. wnidst o jej odrzucenie
ze wzgledu na niskg wartos¢ przedmiotu zaskarzenia oraz zasgdzenie kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych, a z ostroznosci procesowej
ewentualnie o nieprzyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania albo jej oddalenie ze

wzgledu na oczywistg niezasadnosc.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:



Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c., skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w
sprawach o prawa majatkowe, w ktorych wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesiagt tysiecy ziotych, w sprawach gospodarczych - nizsza niz
siedemdziesigt pieC tysiecy ztotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych - nizsza niz dziesie¢ tysiecy ztotych. W sprawach z
zakresu ubezpieczeh spotecznych skarga kasacyjna przystuguje niezaleznie od
wartosci przedmiotu zaskarzenia jedynie w sprawach o przyznanie i o wstrzymanie
emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego.

Z ugruntowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika jednak, Zze
zwiekszenie podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie, w ramach tego samego
tytutu ubezpieczenia spotecznego, nie jest sprawg o objecie obowigzkiem
ubezpieczenia spotecznego, w ktérej skarga kasacyjna przystuguje niezaleznie od
wartosci przedmiotu zaskarzenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 8
lutego 2002 r., Il UKN 45/01, OSNP 2003 nr 22, poz. 553, z dnia 9 pazdziernika
2002 r., 1l UZ 94/02, OSNP 2004 nr 6, poz. 107, z dnia 17 wrzesnia 2008 r., | UZ
14/08 niepubl., czy tez z dnia 16 czerwca 2009 r.,I UZ 16/09 niepubl.). W
judykaturze przyjmuje sie, ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawie o
wysokos¢ podstawy wymiaru skfadki na ubezpieczenie spoteczne réwna jest
réznicy miedzy wysokoscig sktadki wskazywang przez ubezpieczonego i nalezng,
ustalong w zaskarzonej decyzji za okres sporny, jezeli jest krétszy niz 12 miesiecy
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 24 maja 2012 r., Il UZ 16/12,
niepubl., czy tez z dnia 7 kwietnia 2010 r., | UZ 8/10, niepubl.).

W rozpoznawanej sprawie spor ewidentnie dotyczyt ustalenia wysokosci
podstawy wymiaru skfadek, gdyz zaskarzona decyzja okreslata kwoty naleznych
sktadek na F. [...] w rozbiciu na poszczegdlne miesigce. Zatem wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia wynosi nie tak jak podaje skarzgcy 85.671 zi, a jedynie 8.762,41 zi,
gdyz tyle wynosi rdéznica miedzy wysokoscig sktadek zaptaconych przez
odwotujgcego sie a wysokos$cig wyliczong przez organ rentowy w zaskarzonej

decyzji, no co stusznie zwrocono uwage w odpowiedzi na skarge kasacyjng.



Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji, stosownie do art. 398 § 3 k.p.c.
w zwigzku z art. 3982 § 1 k.p.c., a na podstawie art. 102 k.p.c. nie obcigzono

skarzgcego kosztami postepowania kasacyjnego.



