Sygn. akt Il UK 231/13

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z wniosku A. C.-K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w T.

z udziatem zainteresowanych: A. K., E. Y. iB. Z.

0 ubezpieczenie spoteczne,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 3 pazdziernika 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 21 listopada 2012 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 listopada 2012 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
A. C.-K. od wyroku z dnia 18 stycznia 2012 r., ktérym Sad Okregowy w T.
oddalit jej odwotanie od decyzji z dnia 18 Ilutego 2011 r. stwierdzajgcej
niepodleganie zainteresowanych A. X., E. Y. i B. Z. obowigzkowym
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu z tytutu wykonywania
umow zlecenia narzecz [...] C. - C.-K. A..

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku wnioskodawczyni zarzucita
naruszenie prawa materialnego przez: 1) niewtasciwe zastosowanie ,przepisu 750
k.c.” w zwigzku z art. 734, 737, 740 i 741 k.c., przez uznanie umow pomiedzy
stronami za umowy o swiadczenie ustug; 2) btedng wyktadnie art. 65 § 2 oraz

art. 627 i nast. k.c., przez przyjecie, ze zamiarem stron i celem umowy nie byto



wykonanie dzieta o charakterze niematerialnym, a zawierane umowy nie posiadaty
cech umowy o dzieto.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci, a takze uchylenie w catosci poprzedzajgcego go wyroku Sadu
pierwszej instancji i przekazanie sprawy temu Sgdowi Okregowemu dc ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie ,zaskarzonych wyrokéw” i orzeczenie co do
istoty sprawy.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniony zostat
wystepowaniem istotnego zagadnienia prawnego ,polegajgcego na ustaleniu, czy
prowadzenie wyktadéw w niepublicznej szkole policealnej moze by¢ wykonywane
na podstawie umowy o dzieto” oraz potrzebg ,dokonania ujednolicenia wyktadni
art. 627 k.c. w zakresie kwalifikowania do umoéw o dzielo o charakterze
niematerialnym w postaci wygtaszania cyklu wyktadéw, wobec rozbieznosci w

orzecznictwie sgdowym”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przepis art. 398* § 2 k.p.c. wymaga, aby wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania stanowit odrebny element pisma niezalezny od
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.).
Uzasadnienie wniosku natomiast powinno nawigzywac¢ do przestanek przyjecia
skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wykfadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznosé postepowania lub 4) skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Spetnienie wymagania z art. 398* § 2 k.p.c.
powinno zatem przybra¢ forme wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym
skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce w sprawie okoliczno$ci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie
uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek.

Poprzestanie w tym zakresie na sformutowaniu podstaw kasacyjnych i ich



uzasadnieniu jest niewystarczajgce, bo chociaz przy konstruowaniu obu
wymaganych elementéow skargi argumenty mogg by¢é podobne, to Sgd Najwyzszy
bada je na réznych etapach postepowania kasacyjnego.

Zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego lub uregulowaniem prawnym,
ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowe;j
sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno zatem nastgpiC przez okreslenie przepiséw prawa, w zwigzku z ktorymi
zostato sformutowane, i wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen. Dopiero bowiem woéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy
przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem "prawnym" oraz czy
jest to zagadnienie "istotne" (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN
649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda
2004 nr 7-8, s. 51). W mysl utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, istotnosc
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienie z
dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468). Z kolei odwotanie sie do
przestanki istnienia potrzeby wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci (ze
wskazaniem, na czym te powazne watpliwosci polegajg), nie doczekat sie wykfadni,
badz ze jego niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
ktore nalezy przytoczy¢ (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia
2002 r., 1l CKN 570/01, OSNC 2002 nr 12, poz. 151 i z dnia 15 pazdziernika
2002 r., Il CZ 102/02, niepublikowane). Nie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw



prawa ani nie wystepuje w sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli Sad
Najwyzszy wyrazit swoj poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzag
okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego poglagdu. Ponadto rozstrzygniecie
zagadnienia prawnego lub watpliwosci interpretacyjnych nie moze sie sprowadzac
do odpowiedzi na zarzuty skarzgcego skierowane pod adresem zaskarzonego
orzeczenia ani tez do odpowiedzi na watpliwosci skarzgcego, ktére mozna wyjasnic
za pomocg obowigzujgcych regut wyktadni bgdz w drodze prostego zastosowania
przepisow (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego dnia 16 stycznia 2003 r.,
| PK 230/02, OSNP-wktadka 2003 nr 13, poz. 5).

Skarzgca nie odwotuje sie do tak rozumianych przestanek przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, gdyz poza sformutowaniem watpliwosci rodzacych sie -
w jej ocenie - na tle art. 627 k.c., nie przeprowadza jakiegokolwiek wywodu
prawnego dla wykazania, ze watpliwosci takie faktycznie istniejg i wymagajg
zaangazowania Sadu Najwyzszego. Wskazuje to, ze skarzgcej w istocie chodzi o
zajecie stanowiska odnosnie do zarzutow postawionych w kasacyjnej podstawie
obrazy prawa materialnego, jednakze taka okolicznos¢ nie stanowi ustawowej
przestanki przyjecia skargi do rozpoznania. Natomiast Sgd Najwyzszy nie jest ani
uprawniony, ani zobowigzany do poszukiwania w podstawach kasacyjnych i ich
uzasadnieniu argumentéw na wykazanie zasadnosci formutowanego przez

skarzgcego wniosku.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

aw



