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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Staryk (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Hajn
SSN Zbigniew Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Akademii Sztuk Pieknych [...]przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczenh Spotecznych

przy udziale zainteresowanego N. N.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 maja 2016 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 3 pazdziernika 2014 r.

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z dnia 3
pazdziernika 2014 r. oddalit apelacje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych od wyroku
Sadu Okregowego w W. - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 6 grudnia
2013 r. zmieniajgcego decyzje organu rentowego i stwierdzajgcego, ze
zainteresowany N. N. w spornych okresach wykonywat na rzecz Akademii Sztuk
Pieknych [...] (dalej ASP) prace w oparciu o umowe o dzieto oraz zasgdzajgcego
na rzecz powoda kwote 180 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

W sprawie tej ustalono, ze 2 pazdziernika 2010 r. ASP zawarta z
zainteresowanym umowe o dzieto. W jej wykonaniu, w okresach od 2 pazdziernika
2010 r. do 11 lutego 2011 r. oraz od 13 kwietnia do 19 czerwca 2013 r.,
zainteresowany prowadzit zajecia z rysunku, objete planem studiéw dla studentow
niestacjonarnych studiow zaocznych Wydziatu Malarstwa i Rzezby, utrwalone w
formie wyktadow, ¢wiczen i egzamindw. Zajecia te odbywaty sie na podstawie
uprzednio opracowanego harmonogramu, zgodnie z obowigzujgcymi standardami
ramowymi programu studiow. Przed podpisaniem umowy zainteresowany
przedstawit autorski program i scenariusz zaje¢. Wykonujgc umowe, przekazywat
studentom wiedze teoretyczng przedmiotu oraz ukazywat nowe kierunki i tendencje
w sztuce, przedstawiat witasng wizje, przemyslenia, poglady oraz wrazliwosc.
Studenci otrzymywali zadania z zakresu proporcji, ruchu, charakteru obiektu
rysowanego, kompozycji przestrzeni, uczyli sie postrzegania i przedstawiania
prawdy o modelach. Zainteresowany indywidualnie z kazdym ze studentow
analizowat prace, korygowat sposob przedstawienia modela, wskazywat btedy i
sposob ich korekty. Wiedza i umiejetnosci studentéw byly sprawdzane i oceniane
przez zainteresowanego podczas przeglgdéw i wystaw prac wykonanych podczas
semestru. Od zarobkéw zainteresowanego uzyskanych w wyniku wykonania
umowionego dzieta ASP nie odprowadzata sktadek i nie zgtosita go do
obowigzkowych ubezpieczen spotecznych, co stwierdzit organ rentowy w protokole
z kontroli przeprowadzonej u ptatnika w okresie od 17 maja do 19 pazdziernika
2011 r. Wynikiem kontroli byta zaskarzona w sprawie decyzja, w ktérej organ
rentowy stwierdzit, ze N. N. wykonujgcy prace na podstawie umowy o swiadczenie

ustug na rzecz ptatnika podlega obowigzkowo ubezpieczeniom spotecznym:



emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresach od 2 pazdziernika 2010 r. do
11 lutego 2011 r. oraz od 13 kwietnia do 19 czerwca 2013 r.

Natomiast Sgdy obu instancji uznaty, ze sporna umowa ma charakter umowy
o dzieto prowadzgcej do uzyskania okreslonego rezultatu. Zadaniem
zainteresowanego byto przygotowanie absolwentow do dziatalnosci twdrczej
tworzenia dziet, Cel ten realizowany byt przez indywidualng prace z adeptami sztuki
polegajgca na uksztattowaniu ich osobowosci tworczej, przekazaniu im wiasnych
wizji, wrazliwosci, sposobdéw kreacji. Umowa o dzieto (art. 627 i n. k.c.) jest umowg
rezultatu i wazny jest przy jej wykonaniu ,rezultat ustugi’, w odréznieniu od umowy
o prace i umowy zlecenia. W umowach rezultatu chodzi o to, aby starania
przyjmujgcego zamowienie doprowadzity w przysziosci do konkretnego,
indywidualnie oznaczonego rezultatu - stworzenia dzieta, ktére moze miec
charakter materialny, jak i niematerialny. W przypadku umowy zlecenia to nalezyta
starannos¢ przyjmujgcego zlecenie w toku dokonywanych przez niego czynnosci
stanowi przedmiotowo istotny element zlecenia lub umowy o swiadczeniu ustug, do
ktérej stosuje sie przepisy o zleceniu. Rozrdznienie tych dwoch rodzajow uméw
pocigga za sobg istotne réznice na gruncie ubezpieczen spotecznych, bo zawarcie i
wykonywanie umowy o dzieto co do zasady nie rodzi obowigzku odprowadzania
sktadek na ubezpieczenia spoteczne i ubezpieczenie zdrowotne (z wyjgtkiem
wykonywania dzieta dla pracodawcy, z ktéorym wigze juz umowa o prace). Sad
drugiej instancji powotat sie na wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 2013 r.
(I UK 26/13), ze ,dziatanie polegajgce na wygtoszeniu cyklu wyktadéw na
konkretny temat, majgcy cechy wyktadu monograficznego, traktujgcych o
konkretnym zagadnieniu, majgcych na celu doktadne i szczegétowe przedstawienie
okreslonej problematyki lub wyczerpanie zagadnienia ujetego w tytule, ktory ma
cechy utworu w pojeciu art. 1 ust. 1 ustawy o prawie autorskim, nie jest objete
obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego. Wygtoszenie wyktadu o charakterze
niestandardowym, niepowtarzalnym, spetniajgcym  kryteria  tworczego i
indywidualnego utworu naukowego, nosi znamiona dziatalnosci tworczej i jest
utworem w rozumieniu prawa autorskiego”. Argumentowat, ze zainteresowany
prowadzit zajecia z matg grupg studentéw i pracowat z kazdym studentem

indywidualnie, a zajecia w szkole wyzszej o charakterze artystycznym wymagajg



indywidualnego podejscia do uczestnikéw tych zaje¢. Wyktadowca w ASP nie tylko
wygtasza wyktady, lecz takze indywidualnie pracuje z kazdym studentem, a celem
studiow artystycznych oprocz przekazania podstawowej wiedzy ogdélnej o sztuce
jest przede wszystkim ksztattowanie osobowosci artystycznej studenta, jego
wrazliwosci, zdolnosci przezwyciezenia wtasnych barier, umiejetnosci wyrazania
swoich przezy¢ w sposob artystyczny. W konsekwencji zainteresowany twoérca
ksztattowat osobowos¢ tworczg studentow, a celem umowy o dzieto zawartej z
zainteresowanym byto umozliwienie studentom ,uswiadomienia sobie wiasnych
ograniczen i poznania sposobow ich przekraczania oraz rozwijanie ich zdolnosci
artystycznych, ksztattowanie swiadomosci i wrazliwosci w widzeniu swiata, nauka
postrzegania rzeczy wczesniej nieuswiadamianych, poszerzanie samoswiadomosci
artystycznej, poznawanie nowego Spojrzenia na otoczenie i na tej podstawie
rozwijanie zdolnosci artystycznych”. Prowadzone przez zainteresowanego zajecia
ze studentami miaty charakter nowatorski, zindywidualizowany i niepowtarzalny.
Odbywaty sie wedtug autorskiego programu stworzonego przez zainteresowanego i
stanowity przejaw dziatalnosci tworczej o indywidualnym charakterze i utwor w
rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy z 24 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (jednolity tekst: Dz.U z 2006 r. Nr 90, poz. 631 ze zm.).

W skardze kasacyjnej organ rentowy zarzucit naruszenie 1/ art. 6 ust. 1 pkt
4, art. 9 ust. 4a, art. 12 ust. 1 i 3 oraz art. 13 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz.
121 ze zm., dalej umowa systemowa) przez btedne uznanie, ze umowy
cywilnoprawne tgczgce zainteresowanego z ASP byty umowami o dzieto, oraz ze
zainteresowany nie podlega w spornych okresach obowigzkowym ubezpieczeniom
spotecznym z tytutu wykonywania uméw o swiadczenie ustug, do ktérych zgodnie z
kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia; 2/ art. 627 oraz
art. 750 w zwigzku z art. 734 k.c. przez btedng wyktadnie i niezastosowanie
wskutek przyjecia, ze umowy cywilnoprawne zawarte przez wnioskodawce z
zainteresowanym byly umowami o dzieto, podczas gdy prawidiowa wykfadnia i
zastosowanie wskazanych przepisow wskazuje, iz zainteresowany wykonywat
sporne umowy na zasadach starannosci, co swiadczy jednoznacznie o tym, iz

umowy sg umowami o S$wiadczenie ustug, do ktérych stosuje sie przepisy



dotyczgce zlecenia; 3/ art. 1 ust. 1. ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631 ze
zm.), przez przyjecie, ze wskutek wykonania przez zainteresowanego spornych
umow powstat utwér w mys| prawa autorskiego, podczas gdy prawidtowa wyktadnia
i zastosowanie powotanego przepisu prowadzi do wnioskdw odmiennych, poniewaz
ochronie prawa autorskiego nie podlegajg dziatania polegajgce na wykonywaniu
czynnos$ci wymagajgcych okreslonej wiedzy i zdolnosci do jej przekazania, a takie
czynno$ci wykonywata zainteresowana w niniejszej sprawie, a nadto wobec
btednego uznania, Ze zainteresowanemu przystugiwaty jakiekolwiek prawa
autorskie do nieokreslonego utworu (dzieta), ktérymi to dysponowat na rzecz
wnioskodawcy pomimo, iz ustalen takich w sprawie nie poczyniono; 4/ art. 382
k.p.c. przez pominiecie znacznej czesci zebranego materiatu dowodowego
dotyczgcego sposobu wykonywania spornych umoéw i uznanie ich za umowy o
dzieto; 5/ art. 316 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez nieuwzglednienie stanu
rzeczy istniejgcego w chwili zamkniecia rozprawy apelacyjnej, ktory wskazywat, ze
sporne umowy sg umowami starannego dziatania, do ktérych stosuje sie przepisy
dotyczgce zlecenia i jako takie powinny stanowi¢ tytut do objecia zainteresowanego
obowigzkowymi ubezpieczeniami spotecznymi, 6/ art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391
k.p.c. przez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku powodow, dla ktérych Sad nie
wzigt pod uwage faktow i dowoddédw $Swiadczacych o podjeciu sie przez
zainteresowanego w ramach spornych uméw procesu ksztatcenia studentow
zgodnie z harmonogramem studibw obowigzujgcego u wnioskodawcy, a
przejawiajgcego sie w wykonywaniu bardzo wielu, r6znorodnych czynnosci i zadan,
takich jak sporzgdzania programu zaje¢ akceptowanego przez pracownikow
etatowych uczelni, prowadzeniu wyktadow, ¢wiczen , warsztatéw, przeprowadzaniu
egzaminow i konsultacji, co uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu i jego
weryfikacji.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
na jej oczywistg zasadno$¢, wynikajgcg =z btednej kwalifikacji uméw
cywilnoprawnych zawieranych przez ASP z zainteresowanym oraz niestuszne
przekonanie Sadu, ze sg to umowy o dzieto. W opinii skarzgcego, okolicznoci

sprawy oraz prawidtowa wyktadnia przepisbw prowadzi do jednoznacznego



wniosku, ze umowy te sg umowami starannego dziatania, czyli umowami o
Swiadczenie ustug, do ktérych nalezy stosowac przepisy dotyczace zlecenia.

W oparciu o powyzsze skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o jego uchylenie i orzeczenie co do istoty sprawy, wraz z orzeczeniem

o kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna miata usprawiedliwione podstawy, albowiem umowa o
dzieto regulowana w art. 627 k.c. jest zobowigzaniem rezultatu, ktérego nie
wymagajg umowy starannego dziatania, ktérymi z reguty sg umowy ,0 dydaktyke”,
bo nie gwarantujg one osiggniecia z gory zatozonych lub oczekiwanych efektéw
(rezultatow) nauki przez osoby nauczane. Tymczasem przyjmuije sie, ze rezultat, o
ktéry umawiajg sie strony umowy o dzieto, musi by¢é z géry okreslony; powinien
mie¢ byt samoistny, obiektywnie osiggalny i pewny. Element konstrukcyjny tej
umowy stanowi zobowigzanie do wykonania oznaczonego dzieta, co oznacza, ze
starania przyjmujgcego zamowienie na dzieto majg doprowadzi¢ w przysziosci do
konkretnego, indywidualnie oznaczonego i konkretnego rezultatu (art. 628 § 1, 629,
632 k.c.). W doktrynie i judykaturze, dzieto okreslane jest jako rezultat pracy
fizycznej lub umystowej, materialny lub ucielesniony materialnie, majgcy cechy
pozwalajgce uzna¢ go za przedmiot swiadczenia przyjmujgcego zamowienie
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2003 r., Il CKN 269/01, OSNC
2004 nr 9, poz. 142 i z dnia 5 marca 2004 r., | CK 329/03, niepublikowane).
Wykonanie dzieta najczesciej przybiera wiec posta¢ wytworzenia rzeczy lub
dokonania zmian w rzeczy juz istniejgcej (naprawienie, przerobienie, uzupetnienie);
takie dzieta uwazane sg za rezultaty materialne umowy. Poza rezultatem
materialnym (corpus mechanicum), dzieto moze niekiedy powsta¢ takze w postaci
niematerialnej. Przyjmuje sie, ze dzietem sg rowniez rezultaty niematerialne, ktére
moga, lecz nie muszg by¢ ucielesnione w jakimkolwiek przedmiocie materialnym,
byle zostaty utrwalone w postaci poddajgcej sie ocenie ze wzgledu na istnienie wad

lub gdy mozna uchwyci¢ istote osiggnietego rezultatu (por. postanowienie Sgdu



Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2012 r., Il UK 125/12, niepublikowany, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 3 listopada 1999 r., IV CKN 152/00, OSNC 2001 nr 4,
poz. 63). Tworczy charakter dzieta jako rezultatu takiej umowy nadaje
wynikajgcemu z niej swiadczeniu forme dzieta o charakterze ,autorskim” tylko
wtedy, gdy przedmiotem umowy jest utwor naukowy chroniony prawem autorskim
(por. art. 1 § 1 Prawa autorskiego), tyle ze utwér staje sie przedmiotem prawa
autorskiego od chwili, w ktdérej przybiera chociazby nietrwatg, jednakze na tyle
stabilng posta¢, aby cechy i tre$¢ utworu wywieraly wiasciwy mu rezultat
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2003 r., II CKN 269/01, OSNC
2004 nr 9, poz. 142 z glosg E. Traple, Glosa 2005 nr 2). Takimi utworami mogg by¢
np. nieutrwalone w Zzaden sposéb inscenizacje teatralne, recytacje, wykonania
utworu muzycznego lub prowadzenie radiowej audycji stowno-muzycznej. Za
rezultat odpowiadajgcy pojeciu dzieta w rozumieniu art. 627 k.c. uzna¢ mozna
realizacje programu, prowadzenie i zakonczenie cyklu wyktadéw, ktéry w Swietle
prawa autorskiego stanowi utwoér podlegajgcy ochronie tego prawa (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 2004 r., Ill CK 571/02, niepublikowany), tyle ze
prawa autorskie nie powstajg w drodze oswiadczen woli stron umowy, a dla oceny
prawnej w tym zakresie konieczne jest potwierdzenie, ze autorowi przystugiwaty
prawa autorskie, ktérymi zadysponowat (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5
kwietnia 2002 r., Ill RN 133/01, OSNAPIUS 2002 nr 12, poz. 281).

Wprawdzie wykonawcy umowy o dzieto nie sg objeci obowigzkiem
ubezpieczenia spotecznego, ale Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, ktéry stwierdza
podleganie ubezpieczeniu spotecznemu, moze - bez wzgledu na nazwe umowy i jej
postanowienia wskazujgce na charakter stosunku prawnego, ktorym strony
zamierzaty sie poddac¢ - ustali¢ jego rzeczywisty charakter i obowigzkowy tytut
ubezpieczen spotecznych. Ustalenie, ze pomiedzy stronami umowy nazwanej
umowg o dzielo =zachodzg stosunki polegajgce na wykonywaniu za
wynagrodzeniem ustug odpowiadajgcych umowom nazwanym, zdefiniowanym w
art. 734 i 758 k.c. lub innym umowom, do ktorych - stosownie do art. 750 k.c. -
stosuje sie przepisy o zleceniu, wynika z zastosowania art. 83 ust. 1 pkt 1 i 3 w
zwigzku z art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 13 pkt 2 ustawy o systemie ubezpieczen

spotecznych. Umowe o dzieto definiuje art. 627 k.c. jako zobowigzanie do



wykonania oznaczonego dzieta za wynagrodzeniem zaleznym od wartosci dzieta
(art. 628 § 1, art. 629, art. 632 k.c.). W umowie tej przyjmujgcy zamowienie
zobowigzuje sie do osiggniecia w przysztosci indywidualnie oznaczonego,
samoistnego, obiektywnie mozliwego, a subiektywnie pewnego rezultatu pracy
ludzkiej o charakterze materialnym lub niematerialnym. Poréwnanie elementéw
konstrukcyjnych tej umowy z cechami innych umdéw o sSwiadczenie ustug
zobowigzuje wykonawce umowy o dzieto nie do samego starannego dziatania, lecz
do uzyskania dzieta jako oznaczonego rezultatu tego dziatania. Starania
przyjmujgcego zamowienie na podstawie umowy o dzieto zawsze wymagajg
osiggniecia konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu (art. 628 § 1 i
art. 629, art. 632 k.c.). Przyjmuje sie, ze o okres$leniu rezultatu wtasciwego umowie
o dzieto decyduje, by dzieto miato charakter samoistny wzgledem tworcy, tzn. by
istniato niezalezne od jego dalszego dziatania oraz stato sie w obrocie samoistng
wartoscig autonomiczng. Tymczasem prowadzenie wyktadu, nauczanie ani inne
formy dydaktyki nigdy nie odrywajg sie od wyktadowcy (nauczyciela) i trwajg tak
dtugo tylko, jak jego wygtaszanie lub nauczanie, ktére nie zawsze pozwalajg na
osiggniecie zatozonych Iub oczekiwanych rezultatbw u o0séb nauczanych
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1970 r., |l PR 298/69,
niepublikowany oraz z dnia 28 mara 2000 r., Il UKN 386/99, OSNAPIUS 2001 nr
16, poz. 522 i z dnia 5 grudnia 2000 r., | PKN 127/00, OSNAPIUS 2002 nr 15, poz.
356). W szczegolnosci, dydaktyczne umowy ,,0 nauke” realizowane przez ,statych”
pracownikow naukowych prowadzgcych zajecia dydaktyczne z reguty majg forme i
cechy uméw o prace (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 18 kwietnia 2012 r., Il UK
187/11; 13 czerwca 2012 r., Il UK 308/12 oraz z dnia 3 pazdziernika 2013 r., Il UK
103/13, niepublikowane). Przeto podobne ustugi wyktadowcow lub nauczycieli
noszg konstrukcyjne cechy czynnosci starannego dziatania, bowiem nie przynoszg
konkretnych mierzalnych ani pewnych indywidualnych rezultatéw niematerialnych
dla kontrahenta takich uméw ani dla oséb nauczanych, chocby nauka Iub
dydaktyka byly prowadzone wedtug indywidualnych lub ,niepowtarzalnych” metod
lub programéw nauczania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z; 18 kwietnia 2012 r.,
I UK 187/11, OSNP 2013 nr 9-10, poz. 115 i z 13 czerwca 2012 r., Il UK 308/11,
LEX nr 12358841). W takich spornych sytuacjach obiektywnie niemozliwe jest



bowiem zweryfikowanie rezultatu umowy przez sprawdzenie cech, parametréw lub
.,wad” indywidualizujgcych przedmiot umdwionego ,dzieta” realizowanego
starannym dziataniem wyktadowcy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3
pazdziernika 2013 r., [l UK 103/13, OSNP 2014 nr 9, poz. 134).

Wprawdzie Sgd Najwyzszy przyjmuje niekiedy, ze przedmiotem prawa
autorskiego moze by¢ wyktad o charakterze niestandardowym, niepowtarzalnym,
spetniajgcym kryteria twérczego i indywidualnego utworu naukowego (por. uchwate
Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2012 r., Il UZP 4/11, OSNP 2012 nr 15-16,
poz. 198, wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 3 lipca 2007 r., Il CSK 207/07, z dnia 28
listopada 2006 r., IV CSK 203/06, z dnia 6 maja 2004 r., Ill CK 571/02, i z dnia 25
stycznia 2006 r., | CK 281/05, OSNC 2006 nr 11, poz. 186 =z glosa
M. Barczewskiego, Gdanskie Studia Prawnicze-Przeglad Orzecznictwa z 2007 r. nr
4, s. 69, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 maja 2001 r., | PKN 429/00, OSNP
2003 nr 7, poz. 174), ale tworczy charakter dzieta jako rezultaty takiej umowy jej
strony muszg uczyni¢ wyraznym przedmiotem zamodwienia dzieta, w tym ustali¢
wynagrodzenie za przeniesienie praw do dzieta (umowa zbycia praw autorskich,
licencja), co wymaga wykazania, ze wykonawcy przystugiwaty prawa autorskie,
czego w przedmiotowej sprawie nie ustalono.

Watpliwos¢ co do istnienia pomiedzy wnioskodawcg a zainteresowanym
stosunku prawnego odpowiadajgcego umowie o dzieto powinien budzi¢ tez sposéb
okreslenia wynagrodzenia. W odniesieniu do umowy o dzieto istnieje zwigzek
wynagrodzenia z samym dzietem i jego wartoscig, natomiast w swiadczeniu ustugi
roztozonej w czasie istnieje zwigzek wynagrodzenia z iloscig, jako$cig i rodzajem
wykonywanej czynnosci starannego dziatania. Generalnie bowiem wynagrodzenie z
umowy o dzieto okresla sie w sposob ryczattowy lub kosztorysowy (art. 629 k.c. -
632 k.c.). Tymczasem w wykonaniu spornej umowy stron stawki wynagrodzenia
byty ,powtarzalne” i adekwatne do okresu wykonywania ustug dydaktycznych, a
zatem nie miaty natury zaptaty jednorazowej, choéby roziozonej w czasie.
W konsekwencji ponownej weryfikacji wymaga ustalenie, czy przedmiotem
spornych uméw byto wykonanie ,dzieta”, czy tez powtarzalnych ustug
dydaktycznych starannego dziatania za wynagrodzeniem ustalonym w

periodycznych jednostkach czasowych. Wtedy oczekiwania stron towarzyszgce
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zawieraniu i wykonywaniu umow nazywanych przez nie umowami o dzieto bytyby w
istocie rzeczy umowami starannego dziatania (umowami zlecenia lub innej umowy
nienazwanej o Swiadczenie ustug, regulowanej w art. 750 k.c.), ktére podlegatyby
obowigzkowi ubezpieczenia spotecznego, z uwzglednieniem tego, ze umowy
,0 nauke” realizowane dla studentéw przez etatowych pracownikéw naukowych
majg forme i cechy umow starannego dziatania, tj. z reguty sg umowami o prace.
Takie same zajecia prowadzone okresowo lub ,dorywczo” przez ,nieetatowych”
pracownikow naukowych nie powinny by¢ zatem traktowane jak umowy o dzieto.
Ponadto, strony nie mogg uktada¢ stosunkéw prawnych z zamiarem obejscia
imperatywnych  przepisow prawa ubezpieczen spotecznych regulujgcych
obowigzkowe tytuty podlegania ubezpieczeniom spotecznym

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na
podstawie art. 398™ § 1 k.p.c.
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