Sygn. akt Il UK 21/17

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z wniosku M.M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w B.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 6 grudnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 wrzesnia 2016 r., sygn. akt lll AUa [...],

1. odrzuca skarge
2. nie obcigza M.M. obowigzkiem zwrotu stronie przeciwnej

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 wrzesnia 2016 r. Sad Apelacyjny, Ill Wydziat Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w [...], na skutek apelacji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych, Oddziat w B. od wyroku Sgdu Okregowego w B., VI Wydziat Pracy i
Ubezpieczehn Spotecznych z dnia 17 grudnia 2015 r. zmienit ten wyrok i oddalit
odwotanie M.M. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w B. z dnia
8 lipca 2015 r. w przedmiocie odmowy ustalenia prawa do emerytury na warunkach
przewidzianych w art. 32 ust. i 184 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2015 r., poz. 748 ze zm.) wobec niewykazania 15-letniego stazu pracy w

warunkach szczegdélnych wykonywanej stale i w petnym wymiarze czasu pracy. Nie



zostata uwzgledniona jako praca w warunkach szczegdlnych praca
ubezpieczonego od dnia 1 wrzesnia 1970 r. do dnia 31 marca 1992 r. w
Przedsiebiorstwie Uprzemystowionego Budownictwa Rolniczego w B., w
dokumentach osobowych okre$lona jako praca na stanowisku montera instalaciji
wodno-kanalizacyjnych, a przez ubezpieczonego jako praca na stanowisku
spawacza. Na podstawie zeznan Swiadkéw Sad pierwszej instancji ustalit, ze w
spornym okresie ubezpieczony sSwiadczyt prace na stanowisku spawacza,
wymienionym w wykazie A. w dziale XIV, poz. 12 zatgcznika do rozporzgdzenia
Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze (Dz.U.
Nr 8, poz. 43 ze zm.). Sad drugiej instancji stwierdzit natomiast, ze ubezpieczony
nie przedstawit jednoznacznych dowodow na potwierdzenie swiadczenia pracy w
warunkach szczegolnych stale i w petnym wymiarze czasu pracy. Zaroéwno
zeznania swiadkow, jak twierdzenia ubezpieczonego uznat za niewiarygodne w
zestawieniu z istniejgcg dokumentacjg osobowg i wnioskami wyptywajgcymi z
zeznan swiadkow.

Skarga kasacyjna ubezpieczonego zostata oparta ,na podstawie naruszenia
prawa materialnego przez btedng wykfadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 398 §
1 pkt 1 k.p.c. przez przyjecie, ze ubezpieczony nie wykazat 15-letniego stazu pracy
wykonywanej w warunkach szczegdlnych, koniecznych do przyznania
wczesniejszej emerytury”. Skarzgcy wniést o uchylenie i zmiane zaskarzonego
orzeczenia i przyznanie mu prawa do emerytury, zgodnie z wyrokiem Sadu
Okregowego w B..

W uzupetnieniu skargi o wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, jako
przyczyne wskazat naruszenie art. 233 § 1 oraz 398 § 1 pkt 1 k.p.c., ,gdyz Sad
Apelacyjny, niezgodnie z zasadami doswiadczenia zyciowego i logicznego
myslenia nie uwzglednit zeznan swiadkow potwierdzajgcych jego zatrudnienie w
szczegolnych warunkach”.

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych wniést o wydanie postanowienia o

odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Argumentacja wniosku ztozonego w niniejszej sprawie jest niedopuszczalna
ze wzgledu na obowigzujgcy w postepowaniu kasacyjnym zakaz konfrontowania
oceny dowoddéw oraz zwigzanie Sgdu Najwyzszego ustalonymi w sprawie faktami
(por. art. 3982 § 3 oraz art. 39812 § 2 k.p.c. oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10
wrzesnia 1999 r., Il UKN 7/99, OSNAPiIUS 2000 nr 23, poz. 865). Co wiecej, wbrew
wyraznemu zakazowi wynikajgcemu z tresci art. 3983 § 3 k.p.c. skarga zostata
oparta na zarzutach dotyczgcych oceny dowoddéw oraz poczynionych w sprawie
ustalen faktycznych. Sposéb sformutowania podstawy skargi oraz jej uzasadnienie
jednoznacznie wskazujg, ze celem skargi byta jedynie niedopuszczalna proba
podwazenia stanu faktycznego stanowigcego podstawe orzekania przez Sad
drugiej instancji. Poniewaz w sprawie podstawg skargi kasacyjnej zostaty
uczynione wylgcznie tego rodzaju zarzuty, musiata by¢ ona uznana za Srodek
niedopuszczalny (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia
2005 r., 1l CSK 13/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 76 oraz z dnia 22 maja 2009 r.,
IV CSK 135/09, niepubl.).

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy skarge kasacyjng odrzucit na podstawie
art. 398° § 3 k.p.c., nie obcigzajac skarzacego kosztami postepowania kasacyjnego
(art. 102 k.p.c.).



