Sygn. akt Il UK 208/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 wrzesnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z wniosku M. L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w G.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 18 wrzesnia 2013 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 23 listopada 2012 r., sygn. akt Il AUa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od Zakiadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziatu
wG. na rzecz M. L. kwote 120 zt (sto dwadziescia) tytutem

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 listopada 2012 r. Sad Apelacyjny, Sad Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w [...] oddalit apelacje Zakiadu Ubezpieczenh
Spotecznych, Oddziat w G. od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 27 lutego
2012 r., ktérym zmieniono decyzje organu rentowego z dnia 3 pazdziernika 2011 r.
i przyznano M. L. prawo do emerytury od dnia zlozenia wniosku. Sgdy meriti
przyjety wskazane przez ubezpieczonego okresy wykonywania pracy za granicg
za okresy pracy w szczegolnych warunkach na podstawie uméw o prace zawartych
bezposrednio z pracodawcami zagranicznymi (art. 32 ust. 1, 2 i 4 ustawy z dnia

17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych,



jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) z tytutu ktorych
dobrowolnie optacane byty w Polsce sktadki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe.

Skarga kasacyjna organu rentowego, obejmujgca wyrok Sadu drugiej
instancji w catosci, zostata oparta na podstawie naruszenia prawa materialnego —
art. 184 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych w
zwigzku z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1589 ze zm.)
przez przyjecie, ze ubezpieczony byt pracownikiem zatrudnionym w szczegolnych
warunkach oraz § 1 — 3 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w
sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych
warunkach lub w szczegélnym charakterze (Dz.U. z 1983 r. Nr 8, poz. 43 ze zm.)
przez uznanie, ze wykazat 15 lat stazu pracy w szczegdlnych warunkach.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat uzasadniony
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz potrzebg wyktadni
przepisdbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci przy ich stosowaniu w
praktyce przez rozstrzygniecie, czy w swietle art. 184 ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych mozliwe jest zaliczanie do okresu
pracy w szczegolnych warunkach okresow, za ktére ubezpieczony optacat sktadki
na dobrowolne ubezpieczenie spoteczne z tytutu zatrudnienia na statkach
zagranicznych armatoréw, biorgc pod uwage tres¢ § 2 - 4 rozporzgdzenia Rady
Ministrow w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w
szczegodlnych warunkach lub szczegoinym charakterze.

Skarzacy podniést ponadto, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, gdyz stanowisko zaprezentowane przez Sady obydwu instancji w
istotny sposdb narusza przywotane na wstepie podstawy prawne oraz jest
naruszeniem zasady rownego traktowania ubezpieczonych przy spetnieniu
warunkéw do nabywania prawa do sSwiadczen pienieznych z ubezpieczen
emerytalnych i rentowych, poniewaz okreslona grupa ubezpieczonych jest
zwolniona z przedstawiania przy wniosku o emeryture sSwiadectwa pracy w
szczegoblnych warunkach, zgodnie z obowigzujgcymi w tym zakresie przepisami lub
udokumentowania tej pracy za pomocg dowoddéw zastepczych przewidzianych

postepowaniem w sprawie wnioskow emerytalno-rentowych. Zdaniem pozwanego,



jest to sprzeczne takze z zasadami sprawiedliwosci spotecznej i zaprzecza

konstytucyjnej zasadzie panstwa prawa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Oczywiste jest, ze zagadnienie prawne uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.) musi by¢ istotne w tym sensie,
ze wymaga rozstrzygniecia, ktérego dotychczas w judykaturze Sgdu Najwyzszego
nie dokonano. Analiza zagadnienia przedstawionego w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ujawnia, ze kwestia tam poruszona
zostata juz bez rozbieznosci rozstrzygnieta. Sgd Najwyzszy wyrazit juz poglad, ze
charakter swiadczenia pracy "cztonka zatogi statku morskiego", a scislej fakty jg
wyznaczajgce, sg w istocie powszechnie znane, a wiec w zasadzie nie wymagajg
dowodu (art. 228 § 1 k.p.c.). Jest to praca podporzgdkowana i wykonywana
odptatnie, majgca wobec tego cechy pracy swiadczonej na podstawie stosunku
pracy w rozumieniu art. 22 k.p. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 sierpnia
2001 r., Il UKN 500/00, OSNP 2003 nr 10, poz. 258, z dnia 21 stycznia 2010 r.,
I UK 162/09, z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 286/09, OSNP 2011 nr 17-18, poz. 237,
z dnia 27 kwietnia 2010 r., Il UK 328/09, OSNP 2011 nr 19-20, poz. 261 oraz z dnia
1 czerwca 2010 r., Il UK 5/10, niepublikowany oraz z dnia 25 czerwca 2010 r. Il UK
76/10, niepublikowany). Wymienione orzeczenia wystarczajgco usuwajg
ewentualng rozbieznos¢, ktéra mogtaby powstac w orzecznictwie sgdow
powszechnych w przysziosci.

Nalezy takze podniesé, ze rownoczesne powotanie sie przez skarzgcego na
oczywistg zasadnosc skargi nie wspiera wniosku o przyjecie jej rozpoznania, gdyz
ujawnia, Ze nie dostrzegt on, iz przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.

wykluczajg sie. Cho¢ wiec nie jest wytgczone rownoczesne powotanie sie na wiecej



niz jedng z przestanek ocenianych w ramach przedsadu jako przyczyny przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, to jednak oparcie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jednoczesnie na twierdzeniu, ze ta sama okolicznos¢
stanowi istotne zagadnienie prawne oraz uzasadnia skarge w sposob oczywisty,
jest wewnetrznie sprzeczne. Skarga kasacyjna nie moze by¢ uznana za oczywiscie
uzasadniong, jezeli o wystepowaniu tej przestanki miatoby swiadczy¢é naruszenie
przepisow prawa, ktdrych wyktadnia nasuwa tak duze watpliwosci, iz konieczne jest
ich wyjasnienie przez Sad Najwyzszy w ramach sformutowanego w tej sprawie
zagadnienia prawnego.

Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398° § 1
k.p.c.), o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygajgc na podstawie art. 98 §
1k.p.c.

aw



