Sygn. akt Il UK 201/16

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z wniosku N.D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w G.

0 ubezpieczenie spoteczne,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 28 lutego 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 9 grudnia 2015 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 grudnia 2015 r., sygn. akt lll AUa (...), Sad Apelacyjny w
(...) — w sprawie z wniosku N.D. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatowi w G. — oddalit apelacje N.D. od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w G. z dnia 30 kwietnia 2015 r., sygn. akt VII U
(...), oddalajgcego odwotanie N.D. od decyzji organu rentowego z dnia 29 grudnia
2014 r., ktoérg organ rentowy stwierdzit, ze N.D., jako osoba prowadzaca
pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg nie podlega w okresie od 1 wrzesnia 2014 r.
obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu oraz
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu.

Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego wnioskodawczyni zaskarzyta skarga

kasacyjng — w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (art. 3984 §



2 k.p.c.) wskazano na przyczyne przyjecia skargi okreslong w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.

Oczywista zasadnos$¢ skargi — w ocenie jej autora — wynika z tego, ze
zaskarzony wyrok Sgdu Apelacyjnego zostat wydany z ,naruszeniem prawa
materialnego oraz przepiséw postepowania, w zwigzku z czym jest niezasadny i
jako taki nie moze sie ostaC”, wskazano na ,...naruszenie przez Sad prawa
materialnego, tj. art. 83 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny,
dalej jako: ,k.c.”, poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i w efekcie przyjecie, ze
postepowanie Skarzgcej polegajgce na zgtoszeniu rozpoczecia prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej miato na celu wytgcznie objecie jej ubezpieczeniem z
tytutu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i w konsekwencji zapewnienia
Swiadczen z ubezpieczenia spotecznego, podczas gdy z prawidtowo ustalonego
stanu faktycznego sprawy wynikato, ze dziataniu skarzgcej w postaci zgtoszenia
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej nie mozna byto przypisa¢ cech pozornosci,
bowiem jej dziatania zmierzaly do zapewnienia sobie zrodta utrzymania, a nie
osiggniecia nieuzasadnionego swiadczenia z systemu ubezpieczen spotecznych”;
oraz naruszenie ,...art. 233 § 1 k.p.c., poprzez uznanie przez Sad Apelacyjny, iz
Sad Okregowy w G. przeprowadzit stosowne postepowanie dowodowe, a w swoich
ustaleniach i wnioskach nie wykroczyt poza ramy swobodnej oceny dowodow oraz
nie popetnit uchybien w zakresie ustalonych faktéw, jak i ich kwalifikacji prawnej,
uzasadniajgcych ingerencje w zaskarzone orzeczenie organu rentowego i w
konsekwencji zaakceptowanie przez Sad Apelacyjny catosci ustalen faktycznych
Sadu | instancji, podczas gdy ustalenia te uznane zostaty w ztozonej apelacji za
dokonane na podstawie dowolnej, a nie swobodnej ocenie materiatu dowodowego,
co stanowi naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona przeciwna wniosta o oddalenie
skargi oraz o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego. W odpowiedzi nie
zawarto wniosku co do kosztow postepowania w zakresie trybu tzw. przedsgdu
(art. 398° k.p.c.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna wnioskodawczyni nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze skarzgca
wykazata istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398°
§ 4 k.p.c.

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymagatoby przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnos¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., lll PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzes$nia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas, gdy dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢ w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebione;j

analizy tekstu wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia



(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274, z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26
lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
LEX nr 490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego Ilub procesowego,
lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7
stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia
2008 r., 1 UK 285/07, LEX nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr
469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., lll SK 11/13, LEX nr 1380967).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogdéw; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnosci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.

Autor rozpatrywanej skargi — w prébie wykazania oczywistej zasadnosci jego
skargi kasacyjnej — ogranicza sie do przedstawienia argumentacji bedgcej prostym
powtorzeniem uzasadnienia obydwu podstaw skargi kasacyjnej (art. 3982 § 1 pkt 1 i
2 k.p.c.). Poza tylko zacytowaniem uzasadnienia zarzutow obydwu podstaw skargi
kasacyjnej brakuje odpowiedniego wywodu zawierajgcego argumentacje, ktorg
autor skargi wykazatby walor oczywistej zasadnosci jego skargi kasacyjnej w
rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Ponadto uzasadnienie wniosku nie uwzglednia w ogole w swojej konstrukciji
zasadniczych ustalen faktycznych zaskarzonego wyroku. Sad Apelacyjny ustalit
miedzy innymi, ze skarzgca zgtosita wniosek o wpis do ewidencji dziatalnosci
gospodarczej w zakresie obstugi administracyjnej biur z datg rozpoczecia tej
dziatalnosci okre$long na dzien 1 wrzednia 2014 r. Od tego dnia zostato dokonane

zgtoszenie do ubezpieczen spotecznych, w tym dobrowolnego ubezpieczenia



chorobowego. W dokumencie rozliczeniowym za wrzesien 2014 r. N. D.
zadeklarowata maksymalng podstawe wymiaru sktadek w kwocie 9.300 zt. Za
wrzesien 2014 r. skarzgca opfacita sktadke w wysokosci 2.968,70 z. Od 1
pazdziernika 2014 r. przebywata na zasitku macierzynskim. We wrzesniu 2014 r.
wnioskodawczyni osiggneta dochdd w wysokosci 3.600 zt — na okolicznos¢ czego
przedtozyta kserokopie dwoch faktur - kazda wystawiona na kwote 1.800 zi
Skarzgca w ramach prowadzenia obstugi biurowej firmy A.K. (ojca skarzgcej) miata
wyszukiwac fadunki na gietdach oraz pilnowac kierowcéw i kontaktowac sie z nimi.
Whnioskodawczyni nie posiada zadnego doswiadczenia w zakresie obstugi biurowej,
ktéra jest zwigzana - zwlaszcza w przypadku matych i s$rednich firm - ze
znajomoscig  zagadnien ksiegowo-finansowych, kadrowych, prawnych,
dyspozycyjnoscig, oraz mobilnoscig, ktéra w przypadku wnioskodawczyni, bedgcej
w dacie rozpoczecia prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w 8 miesigcu cigzy —
byta do$¢ mocno ograniczona. Skarzgca nie dysponuje samochodem, a do klienta
pojechata jeden raz i to autobusem. Juz w poczatkowym okresie cigzy skarzgca
czuta sie na tyle zle, ze nie byto mozliwe wykonywanie przez nig pracy biurowej w
zakresie wyzszym niz 4 godziny dziennie. Sad drugiej instancji uznat, ze skarzgca
podejmujgc decyzje o zatozeniu wiasnej dziatalnosci gospodarczej w 6smym
miesigcu zagrozonej cigzy, nie zamierzata jej faktycznie prowadzi¢, a jej jedynym
celem, bylo zapewnienie sobie wysokich Swiadczen na okres choroby i
macierzynstwa. Dziatania podjete przez odwotujgcg nie odpowiadajg warunkom
wskazanym w definicji z art. 2 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej; nie
podjeta ona dziatan podporzgdkowanych zasadzie racjonalnego gospodarowania.
Skarzgca nie zamierzata prowadzi¢ dziatalnosci gospodarczej, a podjeta jedynie
czynnosci pozorujgce prowadzenie takiej dziatalnosci, majgce na celu uzyskanie z
Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych niewspoétmiernych korzysci w stosunku do
witozonych srodkéw. W konsekwencji nie zostaty spetnione przestanki objecia
skarzgcej ubezpieczeniem spotecznym na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 11 ust.
2 iart. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz.U. z 2015 r., poz. 121 ze zm.).

Autor skargi poza powtérzeniem uzasadnienia podstaw swojej skargi nie

uwzglednia w uzasadnieniu wniosku przytoczonego wyzej (skrétowo) stanowiska



zaskarzonego wyroku Sagdu Apelacyjnego w (...) w zakresie oceny spornej w
sprawie kwestii — przestawionego obszernie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.

as



