Sygn. akt Il UK 200/17

POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z wniosku B.K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Il Oddziat w W.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 6 marca 2018 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...].

z dnia 23 wrzesnia 2016 r., sygn. akt lll AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...]. na
rzecz adw. J.J.J. kwote 120 (sto dwadziescia) zt, powiekszong o
stawke podatku od towaréw i ustug tytutem zwrotu kosztéow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 wrzesnia 2016 r., sygn. akt lll AUa [...], Sad Apelacyjny w
[...]. - w sprawie z odwotania B.K. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych
I Oddziatowi w W. o rente z tytulu niezdolnosci do pracy - oddalit apelacje
ubezpieczonej od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych [...] w W. z 2 czerwca 2014 r., sygn. akt VII U [...], oddalajgcego
odwotanie B.K. od odmownej decyzji organu rentowego z 8 grudnia 2012 r.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego ubezpieczona zaskarzyta skargg



kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazano
na przyczyne przyjecia skargi do rozpoznania okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
W ocenie autora skargi ,Skarga jest oczywiscie uzasadniona. Sad Apelacyjny
pominat istothg w sprawie opinie biegtego psychologa. Uzycie sformutowania, ze
ma opinia biegtego wydana w zakresie okreslonej tezy dowodowej nie powinna byc¢
wiodgca dla stwierdzenia tej tezy z uwagi na jej ,charakter pomocniczy", byto w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie krytykowane m.in. w powotanym

wyzej uzasadnieniu wyroku z dnia 28 wrzesnia 2011 roku, sygn. | UK 96/11.”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna ubezpieczonej nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony tym, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznac, ze skarzgca wykazata istnienie
przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) - jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania - wymagatoby przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnosc¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,



LEX nr 421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia
11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas, gdy dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania - z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢ w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. - niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegoty, czy dokonywania pogtebione;j
analizy tekstu wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274, z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia
26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
LEX nr 490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia
9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego,
lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia
2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr
469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., lll SK 11/13, LEX nr 1380967).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogéw; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnosci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.

Autor rozpatrywanej skargi, w probie wykazania oczywistej zasadnosci jego
skargi kasacyjnej, opiera sie na zatozeniu, ze Sad Apelacyjny pomingt w swoim

rozstrzygnieciu opinie biegtego psychologa. Twierdzenie to nie jest powigzane z



zadnym, konkretnie wskazanym, przepisem (przepisami) prawa; brakuje
odpowiedniego wywodu zawierajgcego argumentacje, ktorg autor skargi wykazatby
walor oczywistej zasadnosci jego skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. Uzasadnienie wniosku nie uwzglednia stanowiska zaskarzonego
wyroku Sadu drugiej instancji w zakresie oceny spornej w sprawie kwestii.
Tymczasem Sady obydwu instancji - w celu oceny, czy wnioskodawczyni spetnia
przestanki prawa do sSwiadczenia rentowego - prowadzity bardzo szerokie
postepowanie dowodowe. Sad pierwszej instancji przeprowadzit dowdd z opinii
kilku lekarzy biegtych sgdowych, ktérych specjalizacje zawodowe sg adekwatne do
wystepujgcych u ubezpieczonej schorzen: psychiatry, internisty - gastrologa,
neurologa i ortopedy, a takze psychologa celem ustalenia czy ubezpieczona jest
nadal niezdolna do pracy i w jakim stopniu - catkowitym czy czesciowym oraz, czy
ta ewentualna niezdolno$¢ do pracy jest okresowa czy trwata. Zaden z powotanych
lekarzy biegtych sgdowych nie znalazt podstaw do stwierdzenia u wnioskodawczyni
co najmniej czesciowej niezdolnosci do pracy. W kontekscie powyzszej oceny Sad
stwierdzit, ze opinia biegtego psychologa nie jest i nie moze by¢ tg wiodaca dla
stwierdzenia, ze wnioskodawczyni jest niezdolna do pracy, poniewaz stanowisko
psychologa ma jedynie charakter pomocniczy. Wobec zarzutow apelacji w
szczegolnosci odnoszgcych sie do opinii specjalisty neurologa, uzupetniajgc w
sprawie postepowanie dowodowe Sad drugiej instancji przeprowadzit dowdd z
opinii biegtych lekarzy sgdowych neurochirurga i neurologa, ktérzy po zbadaniu
ubezpieczonej i analizie dostepnej dokumentacji medycznej stwierdzili, ze skarzgca
moze pracowac z przeciwwskazaniem jedynie ciezkiej pracy fizycznej.

Sad Apelacyjny podzielit wnioski opinii biegtych lekarzy sgdowych neurologa
i neurochirurga uznajgc je za wiarygodne i wyczerpujgce, wydane po zbadaniu
skarzgcej i analizie dokumentacji medycznej, z uwzglednieniem wiedzy medycznej
biegtych i zasad orzekania o niezdolnosci do pracy dla celéw rentowych. W zwigzku
z ustaleniem, ze skarzgca nie jest niezdolna do pracy Sad drugiej instancji
stwierdzit brak podstaw do przyznania jej prawa do spornego w sprawie
Swiadczenia - renty z tytutu niezdolnos$ci do pracy.

Powotanie sie w uzasadnieniu wniosku na wyrok Sadu Najwyzszego w

sprawie | UK 96/11 bez szczegdtowego zestawienia zawartego w nim pogladu ze



stanowiskiem zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]. - z uwzglednieniem
odmiennosci stanéw faktycznych obydwu spraw - nie przekonuje o oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej. Sgd w sprawach rentowych orzeka przede wszystkim
na podstawie opinii lekarzy specjalistow; psycholog nie jest lekarzem, dlatego jego
opinia jest korelatem tgcznej opinii biegtych.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. (pkt 1.).
Rozstrzygniecie zawarte w pkt 2. ma podstawe w § 16 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 4
ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz. 1714 ze zm.).



