Sygn. akt Il UK 194/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z wniosku A. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w O.

z udziatem zainteresowanego S. K.

o podleganie ubezpieczeniu spotecznemu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 21 lutego 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 28 pazdziernika 2015 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 28 pazdziernika 2015 r. Sad Apelacyjny w (...) zmienit wyrok
Sadu Okregowego w P. z dnia 17 listopada 2014 r. (ktérym zmieniono decyzje
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w O. z 21 lutego 2014 r. i ustalono, ze
A. K. podlegata od dnia 13 sierpnia 2013 r. obowigzkowym ubezpieczeniom
spotecznym z tytutu zatrudnienia w gospodarstwie rolnym S. K. ) i oddalit
odwotanie.

Odwotujgca sie zaskarzyta powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjna.
Skarge oparto na podstawie naruszenia przepiséw postepowania majgcego istotny
wptyw na wynik sprawy, polegajgcego na przyjeciu wnioskdw dowodowych
niewynikajgcych z zebranego przez Sad pierwszej instancji materiatu i niezgodnych

z zasadami logicznego rozumowania, a przez to niewyjasnieniu wszystkich



okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, co dotyczy w
szczegolnosci ustalenia przez Sad odwotawczy, sprzecznie z materiatem
dowodowym, przestanek co do daty zawarcia umowy o prace przez powddke, a
takze mozliwosci wykonywania tych czynnosci przez jej meza. W uzasadnieniu
podstaw skargi wskazano na przepis art. 382 k.p.c. Skarzgca domagata sie
uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci i rozstrzygniecia o kosztach procesu za
wszystkie instancje.

Powotujac sie na art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c. skarzgca wniosta o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. W wykonaniu wezwania do uzupetnienia skargi
kasacyjnej przez przedstawienie uzasadnienia wniosku o jej przyjecie podniesiono,
ze Sad Apelacyjny nie rozpoznat sprawy co do jej istoty, pomijajgc
przeprowadzenie dowodu z zeznan swiadka S. K. w zakresie podjecia przez niego
decyzji o zatrudnieniu powodki z uwagi na chorobe zony W. oraz zeznan W. K. w
zakresie koniecznosci zatrudnienia kobiety, ze wzgledu na koniecznosé
przygotowywania positkbw. Pominiecie tak waznych dowoddw uniemozliwito
prawidiowe ustalenia podstawowego faktu, dotyczgcego koniecznosci i terminu
zawarcia umowy o prace przez powodke i wykazanie braku pozornosci czynnosci

prawne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest
sagdem powszechnym zwykitej, trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna (podobnie
jak uprzednio kasacja) nie jest srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego
rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a to z
uwagi na przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej element interesu
publicznego. Funkcje postepowania kasacyjnego powoduja, ze wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowaé sie na
wykazaniu, iz w konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za

interwencjg Sadu Najwyzszego. Zgodnie z takim modelem skargi kasacyjnej jej



rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych a art. 398°
§ 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 3984 § 2 k.p.c. wérdd istotnych wymagan
skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek ztozenia wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg ten wigze sie z tzw.
przedsgdem, polegajgcym m.in. na mozliwosci odmowy przez Sad Najwyzszy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie
powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym skarzgcy
wykaze, jakie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu,
dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek. Ustawodawca
nieprzypadkowo, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398% k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktdére spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roéznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogqg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domyslaé. Skarga kasacyjna jest wszak szczegdélnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznodci w orzecznictwie sgdéw powszechnych oraz na

wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do



rozpoznania powinno koncentrowacC sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r.,
Il UK 246/07, LEX nr 449007, z dnia 10 marca 2008 r., Ill UK 4/8, LEX nr 459291,
z dnia 9 czerwca 2008 r., [l UK38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
I UZ 18/08, LEX nr 406392 z dnia 8 lipca 2014 r., | UK 65/14, LEX nr 1482343).

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

W przedmiotowej sprawie skarga kasacyjna w zakresie wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania i jego uzasadnienia nie czyni zado$¢ wymaganiom stawianym
temu nadzwyczajnemu srodkowi prawnemu. Skarzgca wnoszac o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania wskazata na art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c., natomiast w
uzasadnieniu wniosku nie powotata sie na wystepowanie w sprawie jakiejkolwiek
okolicznosci wymienionej w tych przepisach, majgcej przemawiaC za przyjeciem
skargi kasacyjnej do rozpoznania, tj. niewaznosci postepowania oraz
kwaliflkowanego naruszenia konkretnych przepisow prawa materialnego Ilub
procesowego, majgcego stanowi¢ o oczywistej zasadnosci skargi. Tymczasem, jak
zauwazono wyzej, Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w
skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Nadto zawarte w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wywody stanowig w rzeczywistosci
polemike z dokonang przez Sad drugiej instancji oceng dowodow i wynikajgcymi z
niej ustaleniami faktycznymi, co, zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c., uchyla sie spod
kontroli kasacyjne;.

Konkludujgc, wobec niewykazania przez skarzgcg istnienia zadnej z
powotanych przestanek przedsadu, z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak w

sentencji.



