Sygn. akt Il UK 185/19

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z wniosku Z. H.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w E.

z udziatem zainteresowanej B. M.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 17 czerwca 2020 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 14 listopada 2018 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 14 listopada 2018 r., sygn. akt Ill AUa (...) Sad Apelacyjny w
(...) oddalit apelacje ubezpieczonego Z. H. oraz pfatnika sktadek B. M. od wyroku
Sadu Okregowego w E. z 22 stycznia 2018 r., sygn. akt IV U (...), ktérym to Sad
pierwszej instancji oddalit odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w E. z 25 kwietnia 2017 r.

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w E. decyzjg z 25 kwietnia 2017
r., nr (...) ustalit, ze Z. H. , jako pracownik u ptatnika skfadek B. nie podlega
obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i
wypadkowemu od dnia 6 kwietnia 2016 .

Skarzgcy Z. H. wniost odwotanie od powyzszej decyzji pozwanego organu

rentowego. W uzasadnieniu odwofania wywodzit, ze zostat zatrudniony na



stanowisku przedstawiciel handlowy-kierowca i swojg prace wykonywat zgodnie z
umowa o prace.

W odpowiedzi na odwotanie pozwany Zaktad Ubezpieczen Spotecznych w E.
wniost o jego oddalenie, podtrzymujgc argumentacje zawartg w decyzji. Zdaniem
organu zgtoszenie skarzgcego do ubezpieczen spotecznych miato na celu nie
rzeczywiste Swiadczenie pracy, lecz wytacznie stworzenie formalnych przestanek
do uzyskania uprawnien do swiadczen pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w
razie choroby.

Ptatnik sktadek B. M. poparta stanowisko skarzgcego, wskazujgc ze
skarzacy w jej firmie wykonywat archiwizacje dokumentéw, wykonywat zlecone
przez nig czynnosci, oraz swiadczyt prace jako kierowca, zawozit jg na spotkania z
klientami, a swojg obecnos¢ odnotowywat na lisScie obecnosci. Na powyzsze
okolicznosci ptatnik powotata sie na dowody osobowe.

Wyrokiem z 22 stycznia 2018 r., sygn. akt IV U (...), Sad Okregowy w E.
oddalit odwotanie.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli ubezpieczony oraz ptatnik sktadek.
Ubezpieczony zarzucit zaskarzonemu wyrokowi brak uwzglednienia wszystkich
ztozonych wyjasnien i oswiadczen swiadkow oraz wyciggniecie btednych wnioskow
ze ztozonych zeznan. Platnik sktadek zarzucit natomiast naruszenie art. 233 § 1
k.p.c.

Sad Apelacyjny uznat obie apelacje za nieuzasadnione, wobec czego
podlegaty one oddaleniu.

Sad drugiej instancji wskazat, ze Sgd Okregowy wszechstronnie rozwazyt
caty materiat dowodowy i wysnut z niego co do zasady prawidtowe wnioski,
szczegotowo ustalajgc stan faktyczny sprawy i dokonujgc wystarczajgco
szczegotowej analizy zebranego materiatu dowodowego, jaki zaoferowaty mu
strony. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego Sgd Okregowy przeprowadzit wystarczajgce
dla kategorycznego rozstrzygniecia sprawy postepowanie dowodowe, a wynik tego
postepowania, wbrew twierdzeniom apelujgcego, ocenit zgodnie z trescig art. 233
§ 1 k.p.c., nie przekraczajgc granic swobodnej oceny dowodow, przepisem tym

zakreslonych. Sad Apelacyjny podzielit zatem trafne i rzeczowe rozwazania Sadu



pierwszej instancji przyjmujgc je za punkt wyjscia oceny wtasnej i nie widzac
potrzeby ich powielania.

Sad drugiej instancji podzielit jedynie twierdzenie apelacji, ze nie byto
dostatecznych podstaw do konkluzji, jakoby ustalenia wartosci pojazdu zajmowato
kilkanascie sekund, jednak nie oznacza to, ze nie bylo podstaw do przyjecia, iz
ubezpieczony w ogodle nie zajmowat sie tego rodzaju czynnosciami, co powoduje,
ze wskazany btad stanowiska Sadu pierwszej instancji nie miat zadnego wptywu na
tre$¢ rozstrzygniecia. Ocene, ze ubezpieczony w ogodle nie zajmowat sie wyceng
samochoddéw, mozna wywiesc¢ ze zmiennosci jego stanowiska w toku procesu oraz
z zeznan Swiadka |. J., gdyz prowadzg one do wniosku, ze twierdzenie o
wykonywaniu przez skarzgcego omawianych czynnosci zostato jedynie przyjete na
potrzeby procesu. Ot6z skarzgcy stanowczo wskazywat przed Sgdem Okregowym,
ze przy ustalaniu wartosci pojazdéw postugiwat sie serwisem g....pl, a wiec zwyktg
wyszukiwarkg internetowg. Jest niezrozumiate, jak tego rodzaju narzedzie miatoby
stuzy¢ wykonywaniu profesjonalnej dziatalnosci ubezpieczeniowej. Na etapie
apelaciji, czyli juz w odniesieniu sie do oceny przyjetej przez Sad pierwszej instancji,
skarzgcy twierdzit, wprawdzie, ze postugiwat sie aplikacjami ogtoszeniowymi O., O.
i A., jednak nawet pomijajgc kwestie niespdjnosci stanowiska skarzgcego - i to sg
narzedzia amatorskie. Potwierdzajg to zeznania doswiadczonego brokera w osobie
Swiadka I. J. , z ktorych jasno wynika, ze ustaleh wartosci pojazdu dokonuje sie w
specjalnym systemie audatex, o ktdérym ubezpieczony nawet nie wspomniat. Na
oceng, ze twierdzenie o dokonywaniu przez ubezpieczonego wyceny pojazdow
zostato przygotowane wytgcznie na potrzeby postepowania, nie majg zadnego
wptywu dokumenty dotgczone do apelacji, gdyz nie wynika z nich jakikolwiek udziat
skarzgcego w tego rodzaju czynnosciach.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w sprawie nie doszto do naruszenia art. 6 k.c.,
bowiem w postepowaniu sgdowym apelujgcy zobowigzani byli do odniesienia sie
do przedstawionych zarzutdw oraz wykazania faktow przeciwnych niz wskazane
przez organ rentowy w zaskarzonej decyzji. To na ubezpieczonym i pfatniku
sktadek lezat zatem ciezar dowodzenia, w opozycji do stanowiska organu, ze

ubezpieczony faktycznie wykonywat prace w ramach stosunku pracy.



Sad drugiej instancji uznat, ze stanowisko zawarte w obu apelacjach ma
charakter polemiki stron niezadowolonych z ustaleh poczynionych przez Sad
pierwszej instancji, jednak niepopartych rzeczowg analizg, ktéra wskazataby na
wady rozumowania Sgdu Okregowego, istotne z punktu widzenia oceny, czy doszto
do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Sad Apelacyjny zwrocit uwage na kwestie archiwizowania dokumentéw, co
do ktorej brak jakiejkolwiek konsekwenciji i spojnosci w wyjasnieniach i zeznaniach
stron oraz $wiadka I. J. . Otéz ptatnik jednoznacznie wyjasniata przed organem
rentowym, ze dokumenty, kiore miaty zostaC zniszczone, byly wywozone do
spalarni, ktorg jakoby miat by¢é kominek w prywatnym domu I. J. . Swiadek ten
zaprzeczyt takiemu sposobowi niszczenia dokumentow. Zwigzane z tym pozniejsze
wyjasnienia, jakoby jedynie przyjeto sie u ptatnika uzywanie nazwy ,spalarnia” dla
miejsca, do ktérego wywozi sie zbedne dokumenty, sg zwyczajnie nielogiczne.
Wobec tego rodzaju rozbieznosci nie sposob przyjgé, aby wiarygodne byty
twierdzenia apelantow co do udziatu skarzgcego w archiwizowaniu dokumentow,
gdyz ich podtrzymanie na etapie postepowania odwotawczego jawi sie jako zwykta
polemika, niemajgca zadnego potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym.
Zupetnie bez znaczenia dla takiej oceny pozostajg abstrakcyjne twierdzenia
dotyczgce znacznej ilosci dokumentow przechowywanych w biurze pfatnika i
zestawienia dotgczone do apelaciji dla poparcia tych twierdzen.

Sad odwotawczy podnidst réwniez rozbieznos¢ w przedstawieniu w apelacji
kwestii serwisowania pojazdéw. Nie sposéb zrozumieé, z jakich przyczyn skarzgcy
twierdzi, ze po pozostawieniu samochodu w serwisie wracat do biura, za$ ptatnik -
ze skarzgcy oczekiwat w serwisie na zakonczenie przeglgdu pojazdu. Ponadto, Sad
drugiej instancji zauwazyt brak logiki we wpisach ujetych w delegacjach
(poleceniach wyjazdu stuzbowego). Co do pierwszego wyjazdu niezrozumiate jest,
dlaczego ubezpieczony, ktéry miat odwiez¢ ptatnika po spotkaniu w P. na pocigg do
t., a nastepnie przenocowa¢ w drodze powrotnej do E., po 4 godzinach pobytu w
L., wieczorem wrdcit do potozonego na potudnie od L. (a wiec dalej od E.) P., aby
nastepnego dnia nie rano (czyli bezposrednio po noclegu), a dopiero o godzinie
17:00 wyruszy¢ w podroz powrotng do E.. Co do drugiego wyjazdu - wprawdzie nie

wpisano w rozliczeniu godziny przyjazdu do t. w dniu 28 maja 2016 r., ale skoro



ubezpieczony miat w £. tylko odebra¢ ptatnika z pociggu, to niezrozumiate jest
dlaczego wyjechat z E. juz o godzinie 8:00, zas z £. udat sie do P. dopiero o
godzinie 21:00. Nie znajduje tez zadnego wyttumaczenia, dlaczego rachunek za
nocleg z 28 na 29 maja 2016 r. dotyczy tylko jednej osoby, skoro ubezpieczony na
tym etapie rzekomej podrézy stuzbowej powinien odbywac jg juz wspdlnie z
ptatnikiem.

Nielogiczne, w ocenie Sadu drugiej instancji, byto réwniez twierdzenie,
jakoby skarzgcy i ptatnik nie utrzymywali bliskich kontaktow przed ocenianym w
niniejszej sprawie okresem zatrudnienia. Twierdzenie to jest, zdaniem Sagdu
Apelacyjnego, jawnie sprzeczne z trescig apelacji ubezpieczonego, z ktorej wynika,
ze skarzacy dysponuje szerokg wiedzg na temat przebiegu dziatalnosci
gospodarczej swojej siostry. Pozwala to przypuszczaé, ze drobne przystugi na
rzecz ptatnika sktadek, takie jak wozenie dokumentow do podpisania przez klientéw
ptatnika, a swiadczone w ramach pomocy rodzinnej, skarzacy realizowat znacznie
wczesniej niz od kwietnia 2016 r., zas dopiero w zwigzku z checig uzyskania
Swiadczen z ubezpieczenia chorobowego, zwigzang z pogarszajgcym sie stanem
zdrowia skarzgcego, jego czynnosciom apelanci nadali pozory i zatrudnienia w
rezimie pracowniczym.

Watpliwosci Sadu Apelacyjnego wzbudzita réwniez kwestia zdolnosci
skarzgcego do pracy. W tym zakresie nalezato podkresli¢ przede wszystkim to, ze
lekarz profilaktyk wystawia zaswiadczenie o zdolnosci do pracy m.in. w oparciu o
wywiad lekarski. Wystarczyto zatem dla uzyskania takiego zaswiadczenia, aby
skarzgcy - zainteresowany uzyskaniem dokumentu niezbednego do wykazania
formalnoprawnej poprawnosci zatrudnienia, zatait przed lekarzem medycyny pracy
czes¢ danych dotyczgcych stanu swojego zdrowia. Przedstawienie takiego
zaswiadczenia, jawnie sprzecznego z wynikajgcym z dokumentacji medycznej ztym
stanem zdrowia skarzgcego w okresie zblizonym do daty zawarcia umowy o prace,
w zadnej mierze nie przesgdza o tym, ze skarzgcy rzeczywiscie byt zdolny do
wykonywania pracy w rodzaju przedstawianym przez apelantow. Takg ocene
potwierdza uzyskanie przez skarzgcego dtugotrwatego zwolnienia lekarskiego po

bardzo krétkim okresie rzekomego zatrudnienia.



Sad odwotawczy uznat takze, ze wiekszo$¢ twierdzehn o zakresie czynnosci
podejmowanych jakoby przez skarzgcego w ramach spornego zatrudnienia, wynika
wylacznie z zeznanh apelantéw. Tymczasem zeznaniom tym nie sposob przydac
waloru wiarygodnosci, o czym przekonuje takze to, ze inng decyzjg (nr (...); z 26
maja 2017r.) organ rentowy stwierdzit, Zze réwniez E. S. nie podlegata
ubezpieczeniom spotecznym z tytutu rzekomego zatrudnienia pracowniczego u
ptatnika sktadek, przy czym - jak wskazat petnomocnik pozwanego na rozprawie
odwotawczej - decyzja ta jest obecnie prawomocna.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, w swietle istotnych rozbieznosci w materialne
dowodowym, trafnie wychwyconych zaréwno przez pozwanego, jak i przez Sad
Okregowy, nie byto podstaw do przyjecia, aby sporadyczne czynnosci wykonywane
przez ubezpieczonego na rzecz ptatnika sktadek, moglty byC objete rezimem
pracowniczym, skutkujgcym objeciem skarzgcego obowigzkowymi ubezpieczeniami
spotecznymi. To za$ musiato prowadzi¢ do wniosku, Zze zaskarzony wyrok
odpowiada prawu, co skutkowato oddaleniem obu wywiedzionych od niego apelacii,
na podstawie art. 385 k.p.c.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego =zaskarzyli skargg kasacyjng
ubezpieczony i ptatnik sktadek w catosci.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawie przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4
(oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej) k.p.c., chociaz strona skarzgca nie
powotata wprost tego przepisu w tresci skargi.

Wskazano, ze ubezpieczony oraz pfatnik sktadek wnoszg o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na:

1) naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci art. 22 k.p. przez
jego btedng wyktadnie;

2) naruszenie przepisOw postepowania w postaci art. 6 k.c. przez przyjecie,
ze organ rentowy w niniejszej sprawie wykazat uzasadniajgce przestanki faktyczne
decyzji, to jest zawarcia umowy o prace dla pozoru.

Organ rentowy nie sktadat odpowiedzi na skarge kasacyjng.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna skarzgcych nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
(3) zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze ubezpieczony
i ptatnik sktadek wykazali istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze przestanka oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wowczas,
gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi
réznej wykfadni (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma miejsce
kwaliflkowana posta¢é naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktéra przesgdza o wadliwosci
zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z 24 Ilutego 2012 r., Il CSK 225/11,
niepublikowane; z 23 listopada 2011 r., Il PK 44/11, niepublikowane). Powotanie
sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje przy tym
skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi

kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do



rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr
82274).

Strona skarzgca w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie wykazata jakiegokolwiek oczywistego i razgcego naruszenia
prawa, czy to procesowego, czy materialnego ze strony Sadu Apelacyjnego.
Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opiera sie w
istocie na polemice ze stanowiskiem i oceng materiatu dowodowego dokonang
przez Sad drugiej instancji, brakuje w nim natomiast argumentacji prawnej, ktéra
pozwalata by na stwierdzenie, ze Sad ten rzeczywiscie dopuscit sie razgcego
naruszenia prawa, ktére miato wplyw na rozstrzygniecie niniejszej sprawy i
doprowadzito do wydania oczywiscie nieprawidtowego rozstrzygniecia.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.



