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POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z wniosku |. R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w W.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 18 grudnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 17 pazdziernika 2013 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 17 pazdziernika 2013 r. oddalit apelacje
skarzacej I. R. od wyroku Sadu Okregowego w S. z 28 marca 2013 r., ktdérym
oddalono jej odwotanie od decyzji pozwanego z 20 stycznia 2012 r., odmawiajgcej
jej dalszej renty wobec niestwierdzenia niezdolnosci do pracy. Sad Okregowy
przeprowadzit postepowanie dowodowe i na podstawie opinii biegtych stwierdzit, ze
decyzja pozwanego byfta prawidiowa. Sad Apelacyjny w uzasadnieniu oddalenia
apelacji uznat opinie kilku biegtych (onkologa, gastroenterologa, psychiatry i
psychologa) za miarodajne i wystarczajgce dla wyjasnienia, ze w spornym okresie
(na czas badania i wydania decyzji) skarzgca nie byta niezdolna do pracy. Nie byto
podstaw do prowadzenia dalszych dowoddéw z opinii biegtych. Natomiast
zaswiadczenie z 6 maja 2013 r. o stanie zdrowia skarzgcej moze stanowié

podstawe do ztozenia nowego wniosku o rente.



We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Podano, ze ,istotnym
zagadnieniem prawnym o zasadniczym znaczeniu dla zapewnienia jednolitosci
orzecznictwa, a takze rozstrzygniecia wniesionej przez powoda skargi kasacyjnej, a
wymagajacym zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy jest to, czy w sytuacji, gdy
sad drugiej instancji dopiero na rozprawie apelacyjnej dostrzeze braki, do ktorych
usuniecia strona nie byla wezwana, jest zobligowany zazgda¢ od strony ich
usuniecia”.

,Kolejne zagadnienie prawne, a zarazem istnienie potrzeby wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazane watpliwosci, jak i wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie, to watpliwo$é dotyczgca wyktadni art. 3982 § 3 k.p.c.,
a Scislej, czy w swietle normy wynikajgcej z tego przepisu mozna uczyni¢
skuteczng podstawag kasacyjng zarzut naruszenia art. 217 § 2 k.p.c.”. ,Juz po
wydaniu zaskarzonego orzeczenia, organ rentowy przyznat powoédce prawo do
renty i to za okres obejmujgcy znaczng czesc¢ okresu objetego zgdaniami powodki
w sprawie. Tym samym, oczywiscie btedne okazaty sie ustalenia zaréwno sgdu
pierwszej instancji, jak i sgdu odwotawczego. Zatem wyniki postepowan sgdowych
okazaty sie oczywiscie sprzeczne z majgcymi miejsce faktami, co czyni zasadng
podstawe przyjecia skargi do rozpoznania z tego powodu, ze jest oczywiscie

uzasadniona”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Pierwsza powofana we wniosku podstawa nie spetnia sie jako istotne
zagadnienie prawne, gdyz sformutowana kwestia nie wykracza poza zwyktg
wyktadnie i stosowanie prawa. Procedura wystarczajgco klarownie okres$la jakie
warunki powinna spetnia¢ apelacja i kiedy uprawione jest odrzucenie apelacji
wobec nieuzupetnienia jej brakow (art. 368, 370, 373 k.p.c.). Nie jest celowe i
uprawnione omawianie tych zasad, gdyz skarzgca redukuje zagadnienie do sytuacji

w jej indywidulanej sprawie. Podaje bowiem w uzasadnieniu wniosku, ze ,na



rozprawie apelacyjnej, po tym, gdy przewodniczacy zasygnalizowat jedynie, ze do
apelacji nie zostat dotgczony dokument powotany w jej tresci jako nowy dowodow w
sprawie, Sad Apelacyjny w (...) przystgpit do jej rozpoznania, a finalnie
wyrokowania, z pominieciem zgdania od strony usuniecia brakéw formalnych
pisma, to tym samym wytgczyt mozliwoS¢ rozpoznania jednego z zarzutow
apelacyjnych, pozbawiajgc de facto strone prawa do sadu”. Wniosek skupia sie
wiec na dowodzie jako sktadniku apelacji. Konieczne sg w takiej sytuacji
nastepujgce uwagi. Granice temporalng dla postepowania dowodowego stanowi
zakonczenie postepowania przed sgdem drugiej instancji, dlatego w apelacji moze
by¢ zgtoszony nowy wniosek dowodowy lub zarzuty procesowe odnoszone do
postepowania dowodowego przed sgdem pierwszej instancji. Takie zgtoszenie nie
musi by¢ réownoznaczne z powodzeniem wniosku lub zarzutow. Natomiast co do
postawionej we wniosku kwestii, to dotyczacy apelacji przepis art. 368 § 1 pkt 4
k.p.c. ma na uwadze tylko ,powotanie, w razie potrzeby, nowych faktow i dowoddéw
oraz wykazanie, ze ich powotanie w postepowaniu przed sgdem pierwszej instanciji
nie bylo mozliwe albo Zze potrzeba powotania sie na nie wynikta pozniej”.
Potwierdza tym samym, ze postepowanie dowodowe powinno by¢ przeprowadzone
przed sgdem pierwszej a nie drugiej instancji (art. 381 k.p.c.). Rezim ten wyjasnia,
ze sad drugiej instancji nie przeprowadza wszystkich dowodow zgtoszonych w
apelacji. Stanowi to tez odpowiedz na zasadnicze pytanie wniosku, gdyz
mankamenty w zakresie objetym regulacjg art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. obcigzajg
wnoszgcego apelacje. Nie stanowig wiec podstawy do odrzucenia apelacji z tej
przyczyny. Posrednio potwierdza to poprzednia regulacja z art. 370 k.p.c., zgodnie
Zz ktorg ,apelacje sporzgdzong przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika
patentowego, niespetniajgcg wymagan okreslonych w art. 368 § 1 pkt 1-3 i pkt 5
(a wiec nie pkt 4), sad pierwszej instancji odrzuca bez wzywania do usuniecia tych
brakéw, zawiadamiajgc o tym wiasciwy organ samorzgdu zawodowego, do ktdérego
nalezy petnomocnik”. Innymi stowy ocena w kwestii dowodow nalezy do sgdu i
dlatego nie stanowi podstawy do odrzucenia apelacji na wstepnym etapie
postepowania apelacyjnego (badania apelacji). Oczywiscie brak formalny apelacji w
tym zakresie — dokumentu jako dowodu — powinien by¢ uzupetniony, jednak nie ze

wzgledu na sankcje odrzucenia apelacji, lecz ze wzgledu na interes strony. Innymi



stowy nie jest to podstawa do odrzucenia apelacji i przeszkoda do wyznaczenia
rozprawy. Na tym etapie (rozprawy) otwiera sie ocena warunkéw dalszego
postepowania dowodowego, czyli nie tylko z art. 381 w zwigzku z art. 368 § 1 pkt 4
k.p.c., ale takze z art. 217, 227 i innych k.p.c., jako Zze sad drugiej instancji
samodzielnie ustala stan faktyczny, konieczny do rozstrzygniecia sporu (382 k.p.c.).
W tej sprawie Sad Apelacyjny mogt uznac, ze sprawa moze zosta¢ rozpozna bez
dokumentu (dowodu), ktéry nie zostat zatgczony do apelacji. Wykracza to jednak
poza potrzebe argumentacji, gdyz wystarczy stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi nie przedstawia metodycznie i merytorycznie istotnego zagadnienia
prawnego. Przedmiotem jego zainteresowania powinien by¢ problem uniwersalny o
wazkim znaczeniu dla dziedziny lub systemu prawa, a nie stosowanie prawa w
konkretnej sytuacji procesowej w indywidualnej sprawie.

Ocena drugiej podstawy przedsagdu wymaga zwrdcenia uwagi na odrebnosc
istotnego zagadnienia prawnego od potrzeby wykfadni przepiséw, gdyz jakosciowo
sg to samodzielne (rézne) podstawy przedsgdu, co wynika z ustawy (art. 398° § 1 i
2 k.p.c.) i dlatego nie mogg by¢ powotywane zamiennie ani w kumulacji. Odpowiedz
pozytywna na postawione pytanie czy zarzut naruszenia art. 217 § 2 k.p.c. moze
by¢ podstawg skargi kasacyjnej nie budzi juz watpliwosci. Nie ma w tym zakresie
istotnej rozbieznosci w orzecznictwie, w przeciwnym razie dla ujednolicenia
orzecznictwa Sad Najwyzszy rozstrzygnatby te kwestie w sktadzie powiekszonym
niejako z urzedu. Nie ma takiej potrzeby gdyz wystarczy zwykta i utrwalona
wyktadnia prawa, zgodna z wypowiedziami doktryny (por. chocby Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, red. H. Dolecki i T. Wisniewski, Warszawa
2010 r., art. 3983 tezy 30-33).

Skarzgca nie wykazata tez podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
To, ze pozwany przyznat skarzgcej prawo do renty kolejng decyzjg ,i to za okres
obejmujgcy znaczng czes¢ okresu objetego jej zgdaniami w sprawie” nie stanowi
argumentu uzasadniajgcego stwierdzenie, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W ramach tej podstawy przedsgdu badaniu nie podlega ta decyzja
organu rentowego lecz konkretne naruszenie prawa procesowego lub materialnego
kierowane do wyroku Sagdu drugiej instancji. Niezaleznie, nie powinno by¢ tez

dysonansu, bowiem zasadnie zwrocono uwage w zaskarzonym wyroku, iz sgdowa



kontrola odwotawcza obejmowata niezdolnosci do pracy na dzien wydania decyz;ji
przez pozwanego (20 stycznia 2012 r.). Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi nie
przedstawia zarzutow, ktére uzasadniatyby stwierdzenie, ze ustalenia faktyczne lub
ocena prawna przyjete przez Sgd sg oczywiscie wadliwe. Na etapie przedsgdu nie
ocenia sie podstaw kasacyjnych, ktére stanowig odrebne od podstaw przedsadu
elementy skargi kasacyjnej. Podstawy kasacyjne podlegajg rozpoznaniu dopiero po
przyjeciu skargi do rozpoznania. Nie zastepujg wiec podstaw przedsgdu ani ich

uzasadnienia.

Z tych motywow orzeczono jak w sentenc;ji, stosownie do art. 398° § 2 k.p.c.



