Sygn. akt Il UK 155/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z wniosku K. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w L.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 sierpnia 2013 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 24 pazdziernika 2012 r., sygn. akt lll AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2, zasadza od K.K. na rzecz Zakiadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w L. kwote 120 (sto dwadziescia) zt tytutem

kosztow postepowania w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2012 r. Sgd Apelacyjny w [...] — w sprawie
z wniosku K. K. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w L.
o0 emeryture — na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony apelacjg organu
rentowego wyrok Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w L.
z dnia 21 czerwca 2012 r. w ten sposob, ze oddalit odwotanie K. K. od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L. z dnia 1 marca 2011 r., ktérg
organ rentowy odméwit wnioskodawcy prawa do emerytury.

Wyrok Sadu Apelacyjnego (w catosci) wnioskodawca zaskarzyt skargg
kasacyjng. Skarge oparto na drugiej podstawie kasacyjnej okreslonej w przepisie



art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (art.
398% § 2 k.p.c.) oparto na przyczynie przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w
przepisie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wskazano, Ze: ,skarga jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), albowiem Sad Il instancji razgco naruszyt
skarzone przepisy postepowania dokonujgc odmiennej oceny materialnoprawnej
zasadnosci roszczenia wskutek zakwestionowania przyjetej przez Sad | instancji
podstawy faktycznej wyroku, dajgc przy tym nieuzasadniony prymat dowodom z
dokumentow prywatnych, nad osobowymi zrédtami dowodowymi, przy majgce;j
zastosowanie w niniejszej sprawie normie art. 473 k.p.c., ograniczajgc sie nadto
jedynie do odmowy uznania wiarygodnosci i mocy dowodowej niektérych dowodéw,
nie wyjasniajgc jej przyczyn”. Wskazano ponadto na ,naruszenie przez Sad
przepisOw postepowania, w szczegolnosci poprzez nieuzasadniong gradacje
Srodkéw dowodowych, co w konsekwencji doprowadzito do wydania orzeczenia
reformatoryjnego z razgcg obrazg przepisow postepowania. Na skutek
bezpodstawnego uznania przez Sad Apelacyjny prymatu dowodu z dokumentéw
nad innymi dowodami w postepowaniu w sprawach z zakresu z ubezpieczen
spotecznych, oraz wskutek braku przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania
dowodowego, niniejsza skarga jest oczywiscie uzasadniona albowiem niewatpliwie
przyczynito sie to do oddalenia odwotania skarzgcego”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona przeciwna — organ rentowy
wniosta o: - odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania; - ewentualnie o
oddalenie skargi kasacyjnej; zasgdzenie od wnioskodawcy na rzecz organu
rentowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym

wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, 3) zachodzi niewaznosé

postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



Whniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej zostat oparty na
przestance oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie
mozna jednak uznac, ze autor rozpatrywanej skargi kasacyjnej wykazat istnienie
przestanki przyjecia jego skargi do rozpoznania okreslonej w przepisie art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) wymagatoby przedstawienia argumentaciji
wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest oczywiscie uzasadniona. Chodzi tu o
wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia prawa materialnego lub procesowego,
polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9
czerwca 2008 r., 1l UK 38/08 — LEX nr 494134; z dnia 9 maja 2008 r., 1l PK 11/08 —
LEX nr 490364). W niniejszej sprawie stan taki nie wystepuje. Przede wszystkim
razi brak odpowiedniej jurydycznej argumentacji, ktérg autor rozpatrywanej skargi
kasacyjnej wykazatby, ze jego skarga jest oczywiscie zasadna w rozumieniu
przepisu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Zamiast tego autor skargi swoje twierdzenia o
,oczywistej zasadnosci” skargi kasacyjnej opiera na zatozeniu, ze Sad drugiej
instancji w zaskarzonym wyroku dokonat nieuzasadnionej ,gradacji” Srodkéw
dowodowych; dat bowiem ,nieuzasadniony prymat dowodom 2z dokumentow
prywatnych, nad osobowymi zrédtami dowodowymi przy majgcej zastosowanie w
niniejszej sprawie normie art. 473 k.p.c., ograniczajgc sie nadto jedynie do odmowy
uznania wiarygodnosci i mocy dowodowej niektorych dowodow, nie wyjasniajgc jej
przyczyn”.

Taka — sugerowana w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania — sytuacja nie miata miejsca w rozpoznawanej sprawie. Sad
Apelacyjny oceniajgc prawo wnioskodawcy do spornego swiadczenia ocenit
bowiem cato$¢ zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w tym miedzy
innymi dowodu z dokumentacji pracowniczej wnioskodawcy oraz dowodu z zeznan
Swiadka. Ocena ta zostata dokonana z zachowaniem regut okreslonych w przepisie
art. 233 § 1 k.p.c. Trzeba podkresli¢, ze w postepowaniu o emeryture z art. 184
ustawy o emeryturach i rentach z FUS pracownik moze wszelkimi $srodkami
dowodzi¢, ze pracowat w takich okolicznosciach. Moze to wykazywaé rowniez za

pomocg zeznanh swiadkow lub dokumentow. W wyroku z dnia 9 kwietnia 2009 r.,



| UK 316/08 — LEX nr 707858 Sad Najwyzszy stwierdzit miedzy innymi, ze w
postepowaniu przed sgdem ubezpieczen spotecznych w sprawach o $wiadczenia
emerytalno-rentowe prowadzenie dowodu z zeznanh $wiadkoéw lub z przestuchania
stron nie podlega zadnym ograniczeniom. Nie moze zatem ulega¢ watpliwosci, ze
pracownik albo ubezpieczony ubiegajgcy sie o Swiadczenie z ubezpieczenia
spotecznego moze w postepowaniu przed sgdem pracy i ubezpieczen spotecznych
wszelkimi dowodami wykazywac okolicznosci, od ktorych zalezg jego uprawnienia z
tytutlu ubezpieczenia - takze woéwczas, gdy z dokumentu (np. zaswiadczenia o
zatrudnieniu) wynika co innego (art. 473 k.p.c.). Swiadectwo wykonywania pracy w
szczegolnych warunkach jest dokumentem prywatnym, wystawianym przez
prywatnego pracodawce, jest jego os$wiadczeniem wiedzy, ktére moze byc
podwazane w kazdy sposob przed sgdem w postepowaniu w sprawie z zakresu
ubezpieczen spotecznych. Sad nie jest w zaden sposob zwigzany oceng charakteru
zatrudnienia pracownika dokonang przez pracodawce w  wystawionym
pracownikowi Swiadectwie wykonywania pracy w szczegolnych warunkach. Ma ono
stuzy¢ jedynie celom dowodowym. Dokument ten podlega co do swojej
wiarygodnosci i mocy dowodowej takiej samej ocenie, jak kazdy inny dowod (art.
233 § 1 k.p.c.).

W ocenie Sgdu Najwyzszego jest jednak naturalne, ze w sprawach
dotyczgcych czesto odlegtych zdarzen pamie¢ Swiadkow bardzo czesto bywa
zawodna, dlatego stusznie Sad Apelacyjny uznat za bardziej wiarygodny dowdd z
dokumentu wystawionego w okresie bezposrednio $wiadczonej pracy lub po
zakonczeniu pracy w szczegolnych warunkach. Dokumenty takie opisujg
rzeczywistos¢ w sposéb bardziej obiektywny, w przeciwienstwie do subiektywnych i
czasami stronniczych zeznan swiadkow (por postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 18 lutego 2013 r., Il UK 332/12 — dotychczas niepublikowane). W niniejszej
sprawie Sad Apelacyjny dokonat oceny wiarygodnosci zeznan s$wiadka w
kontekscie relewantnych dokumentow w aktach osobowych pracownika, co w
konsekwencji doprowadzito do uznania zarzutéw apelacji organu rentowego za
przekonujgce. W konkluzji Sad uznat, ze wyrok Sgadu Okregowego wynikat z

niewfasciwej subsumcji art. 184 i 32 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o



emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych, gdyz wnioskodawca
nie spetnia wszystkich warunkéw przewidzianych w tych przepisach.

Reasumujgc, uzasadnienie skargi kasacyjnej w istocie sprowadza sie do
polemiki z ustaleniami Sgdu drugiej instancji. Zgodnie z trescig art. 3982 § 3 k.p.c.
podstawg skargi kasacyjnej nie mogag by¢ oparte na przepisie art. 233 k.p.c. zarzuty
dotyczace ustalenia faktow Ilub oceny dowodow. Skarzgcy nie moze zatem
skutecznie powotywaé sie na brak wszechstronnego i wnikliwego rozwazenia
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, poniewaz zakres ten nie jest
objety kognicjg Sgdu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym. Art. 382 k.p.c. nie
naktada na sad drugiej instancji obowigzku przeprowadzenia postepowania
dowodowego, lecz sad ten jest wikadny samodzielnie dokona¢ ustalen faktycznych
nawet bez potrzeby uzupetniania materiatu dowodowego zebranego przed sgdem
pierwszej instancji, o ile zachodzg ku temu potrzeby. Uzupetnienie postepowania
przed sgdem apelacyjnym o dowody, ktére zostaty uznane za relewantne, jest zas
uzasadnione woéwczas, gdy dotyczg one okolicznosci istotnych z punktu widzenia
prawa materialnego majgcego znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2011 r., LEX nr 1163948).

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg
rozpoznaniu na etapie ,przedsgdu”, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i
ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Sad Najwyzszy w ramach ,przedsgdu” bada tylko wskazane w skardze okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 maja 2008 r., | UK 16/08,
LexPolonica nr 3058328). Skarzgcy nie zdotat zatem wykazaé, Zze zachodzi
potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° §
2 k.p.c. nalezato orzec jak w sentencji. Rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego ma swojg podstawe w art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 12 ust. 4 pkt 2 w
zwigzku z § 11 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia

2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez



Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 490).
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