Sygn. akt Il UK 149/15

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z wniosku J. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziat w Poznaniu

0 wysokosc¢ swiadczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 27 pazdziernika 2015 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 23 wrzesnia 2014 r., sygn. akt |l AUz 358/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 23 wrze$nia 2014 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu w
sprawie z odwofan J. S. od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatu w
Poznaniu w przedmiocie wysokosci swiadczenia, oddalit zazalenie wnioskodawcy
na postanowienie Sgdu Okregowego w Koninie o odrzuceniu odwofan wniesionych
przez odwotujgcego sie.

Odwotujgcy sie zaskarzyt powyzsze postanowienie skargg kasacyjng w
catosci. Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania odwotujgcy sie,
powotujgc sie na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., wskazat na oczywistg zasadno$¢ skargi
kasacyjnej wynikajgcg z oczywistej obrazy przepiséw prawa materialnego przez
niezastosowanie relacji art. 133 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst Dz.U.

2015 r., poz. 748 ze zm.), przez jego niezastosowanie. Ponadto w ocenie



skarzgcego Sad nie poczynit wyczerpujgcych ustalen, co doprowadzito do btednego

ustalenia stanu faktycznego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez doda¢, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymagania formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty sSwiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajacy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. W sprawie brak jest jednak oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej. Przekonanie Sadu Najwyzszego oceniajgcego na etapie
przedsgdu zasadnosSC¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga przytoczenia stosownych
argumentow, uwzgledniajgcych specyfike tej podstawy warunkujgcej pozytywne
rozpoznanie wniosku podmiotu wnoszgcego skarge kasacyjng. Pojecie
,oczywistosci” miesci sie w sferze obiektywnej i tgczy sie z powinnoscig wykazania,

ze podniesione zarzuty naruszenia wskazanych przepisow sg zasadne prima facie,



bez dokonywania gtebszej analizy tekstu tych przepisow i bez doszukiwania sie ich
znaczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 24 kwietnia 2007 r., | CSK 100/07,
niepubl.; z 30 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07, Lex 560541). W lakonicznym
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
upatruje oczywistej zasadnosci skargi w oczywistej obrazie przepisow prawa
materialnego przez niezastosowanie art. 133 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS. Takze w podstawach skargi kasacyjnej powotano sie na naruszenie tego
przepisu. Skargg kasacyjng odwotujgcy sie zaskarzyt postanowienie Sgdu drugiej
instancji oddalajgce zazalenie na postanowienie Sadu pierwszej instancji o
odrzuceniu odwotan od decyzji organu rentowego, ktére traktowaé nalezy jako
postanowienie w przedmiocie odrzucenia pozwu w rozumieniu art. 3981 § 1 k.p.c.
(por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 17 stycznia 2001 r., 1l UZ 141/00, OSNP
2002 nr 19, poz. 472). Sad drugiej instancji wskazat, ze zgodnie z prawidtowymi
ustaleniami Sgdu Okregowego sprawy z odwotan ubezpieczonego zostaty juz
prawomocnie osgdzone, co dawato podstawe do zastosowania w sprawie art. 199
§ 1 pkt 2 k.p.c. W skardze kasacyjnej nie podniesiono zarzutow w tym zakresie.
Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w
granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw. Rozpoznanie skargi kasacyjnej w
granicach podstaw oznacza ograniczenie sie do rozpoznania zarzutdéw naruszenia
konkretnych przepiséw prawa materialnego lub procesowego.

Z przedstawionych wzgledéw skarga kasacyjna nie jest w oczywisty sposéb
uzasadniona w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



