Sygn. akt Il UK 147/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z wniosku E. I.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego

0 ubezpieczenie spoteczne rolnikow,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 15 maja 2019 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 wrzesnia 2016 r., sygn. akt lll AUa [...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia z dnia 28 wrzesnia 2016 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit
apelacje E. I. od wyroku Sadu Okregowego w B., VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych z dnia 3 grudnia 2015 r., ktorym oddalono jego odwotanie od decyzji
Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego z dnia 21 kwietnia 2015 r.
w przedmiocie stwierdzenia ustania ubezpieczenia spotecznego rolnikdéw od dnia
1 kwietnia 2015 r. oraz ustania obowigzku optacania skfadek za ubezpieczonego
jako domownika rolnika. Przestankg orzeczenia byto stwierdzenie ustalenia decyzjg
z dnia 31 marca 2015 r. Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w B. prawa
ubezpieczonego do emerytury, poczgwszy od daty ztozenia wniosku, tj. od dnia
1 lutego 2015 r. Odnoszgc sie do stawianego przez ubezpieczonego zarzutu
pokrzywdzenia przez wytgczenie 2z ubezpieczenia przed zakonczeniem

postepowania rentowego trwajgcego od 25 lutego 2008 r., Sad Apelacyjny wskazat



na toczagce sie w latach 2008-2011 postepowania administracyjne i sgdowe
w przedmiocie prawa do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy, jako
pozostajgce bez wptywu na decyzje w zakresie ustania ubezpieczenia spotecznego
rolnikbw wydang na podstawie art. 7 ust. 11 i art. 16 ust. 1 i 3 w zwigzku z art. 6
pkt 10c ustawy z 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (jednolity
tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 299 ze zm.).

Skarga kasacyjna ubezpieczonego zostata oparta na podstawie naruszenia
art. 378 § 1 oraz art. 233 § k.p.c. przez nierozpoznanie sprawy w granicach apelacji
i nieuwzglednienie w stanie faktycznym istotnych faktéw i dowodéw w przedmiocie
ustalenia prawa do renty rolniczej na dalszy okres, ze stwierdzeniem, Zze w
przypadku pozytywnego rozpoznania wniosku rentowego z dnia 25 lutego 2008 r.
nie dosztoby do podjecia wyptaty Swiadczen emerytalnych.

Wskazujac na zasadno$¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
skarzacy podniost ,koniecznoS¢ rozpatrzenia przez Wysoki Sad naruszenia
przepisOw prawa procesowego, zwtaszcza art. 233 § 1 k.p.c. polegajgcego na
nieuwzglednieniu wszystkich faktow i dowoddéw, co skutkowato tym, ze zarzuty
apelacyjne nie zostaly rozpoznane i zaskarzone orzeczenie zapadto z oczywistym
naruszeniem przepiséw polegajgcym na nieuwzglednieniu poprawnie ztozonego
przez skarzgcego wniosku do Placéwki Terenowej Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spotecznego w Z. z dnia 25 lutego 2008 r., wskazywanego zaréwno przed Sgdem
Okregowym w B., jak i w postepowaniu apelacyjnym. Analiza materiatu
dowodowego dokonana w sposob prawidtowy winna doprowadzi¢ do odmiennych
ustalen, niz te, ktére zostaly poczynione”. Ostatecznie, po uzupetnieniu wniosku,
skarzgcy wyniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazujgc, ze jest

oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, jezeli zachodzi niewaznos¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Powotanie sie na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wymaga wykazania oczywistosci naruszenia prawa bez wykraczania poza
obszar zwigzania Sgdu Najwyzszego ustalonymi w sprawie faktami i zakazu
konfrontowania oceny dowoddéw (por. art. 398° § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.).
W zwigzku z tym argument odwotujgcy sie do ,odmiennych ustalen, niz te, ktére
zostaty poczynione” nie przemawia za oczywistoscig skargi, nie wspiera wiec
wniosku o przyjecie jej do rozpoznania.

Uwzgledniajgc to, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu (art. 398° § 2
k.p.c.).
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