Sygn. akt Il UK 138/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania R. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Watbrzychu

z udziatem zainteresowanej W. siedzibg w W.

0 objecie odpowiedzialnoscig cztonka zarzgdu za zalegtosci sktadkowe spoiki,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 pazdziernika 2015 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 18 marca 2014 r., sygn. akt Il AUa 2191/13,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od odwolujacego sie R.K. na rzecz Zakiadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w Watbrzychu 3600 =zt

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd R. K. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu z dnia 18 marca 2014 r.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit razgce naruszenie prawa materialnego, tij.
art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (jednolity tekst:
Dz.U. z 2015 r., poz. 613) w zwigzku z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz.

121 ze zm.), przez jego btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie polegajgce



na btednym uznaniu, ze w ustalonych okolicznosciach faktycznych wszczecie przez
powoda postepowania uktadowego nie spowodowato zwolnienia go z
odpowiedzialnosci za zalegtosci sktadkowe Spoétki wskazane w zaskarzonej decyzji
organu rentowego, ze wzgledu na pdézniejsze nierealizowanie tego uktadu i w
rezultacie jego uchylenie przez Sad; a takze naruszenie przepiséw postepowania
majgce istotny wptyw na wynik sprawy, tj.: art. 398%° k.p.c. i art. 386 § 6 k.p.c.,
przez ich niezastosowanie i w rezultacie wydanie zaskarzonego wyroku w
sprzecznosci z wyktadnig prawa dokonang juz w niniejszej sprawie przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 13 czerwca 2012 r. (sygn. akt Il UK 307/11) oraz w
sprzecznos$ci z oceng prawng i wskazaniami co do dalszego postepowania
wyrazong w uzasadnieniu wyroku sgdu drugiej instancji przy poprzednim
rozpoznaniu niniejszej sprawy, tj. wyroku z dnia 6 listopada 2012.

Skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazujac, ze
.W sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne oraz potrzeba wyktadni przepisu
art. 116 ustawy z dnia 29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa w zwigzku z art. 31
ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych poprzez
konieczno$¢ wyjasnienia, czy ocena okreslonej w tym przepisie przestanki
zwolnienia z odpowiedzialnosci cztonka zarzadu za zalegto$ci sktadkowe Spotki w
postaci ,wszczecia we witasciwym czasie postepowania uktadowego” powinna byc¢
dokonywana z perspektywy sytuacji istniejgcej w dniu wszczecia postepowania
uktadowego, czy tez z uwzglednieniem pdzniejszych zdarzen, a w szczegodlnosci
czy na to zwolnienie z odpowiedzialnosci ma wptyw pdzniejsze uchylenie tego
uktadu przez Sad i pdzniejsza niewyptacalnos¢ Spdtki uzasadniajgca pozniejsze
ztozenie wniosku o upadtos$¢; skarga jest oczywiscie uzasadniona albowiem Sad
Apelacyjny zaskarzonym wyrokiem razgco naruszyt prawo materialne, w
szczegolnosci art. 116 ustawy z dnia 29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa w
zwigzku z art. 31 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
poprzez btedne uznanie, iz wszczecie przez powoda postepowania uktadowego
(mimo, iz nastgpito to we wiasciwym czasie o czym Swiadczy pozytywna w tym
zakresie opinia bieglego sgdowego) nie spowodowato zwolnienia powoda z
odpowiedzialnosci za zalegtosci sktadkowe Spotki za okres od stycznia 2004 r. do

stycznia 2005 r., z uwagi na pogorszenie sie sytuacji finansowej Spotki w tym



okresie i powstanie stanu jej niewypfacalnosci; skarga jest oczywiscie uzasadniona
albowiem Sad Apelacyjny zaskarzonym wyrokiem razgco naruszyt przepisy
postepowania, w szczegoélnosci art. 39820 k.p.c. i art. 386 § 6 k.p.c. poprzez ich
niezastosowanie i w rezultacie wydat zaskarzony wyrok w sprzecznosci z wyktadnig
prawa dokonang juz w niniejszej sprawie przez Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 13
czerwca 2012 r. (sygn. akt Il UK 307/11) oraz w sprzecznos$ci z oceng prawng i
wskazaniami co do dalszego postepowania wyrazong w uzasadnieniu wyroku sgdu
drugiej instancji przy poprzednim rozpoznaniu niniejszej sprawy tj. wyroku z dnia 6
listopada 2012 r.”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasadzenie od

odwotujgcego sie na swojg rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wstepnie trzeba przypomnieé, ze ograniczenia dopuszczalnosci wnoszenia
skargi kasacyjnej wynikajg z konstytucyjnej roli Sgdu Najwyzszego w systemie
organow wymiaru sprawiedliwosci. Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U. Nr 240, poz. 2052 ze zm.)
rolg tego Sadu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci pozostaje zapewnienie w
ramach nadzoru zgodno$ci z prawem oraz jednolitosci orzecznictwa sgdéw
powszechnych i wojskowych przez rozpoznawanie kasacji oraz innych $rodkéw
odwotawczych, podejmowanie uchwat rozstrzygajgcych zagadnienia prawne i
rozstrzyganie innych spraw okreslonych w ustawach. Skarga kasacyjna nie jest
wiec (kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia
sagdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi nha
przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli
prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia, gdy sie
wezmie nadto pod uwage, ze Konstytucja w art. 177 ust. 1 gwarantuje jedynie
dwuinstancyjne postepowanie. Ewentualna mozliwos¢ dalszego postepowania, w

tym postepowania przed Sgdem Najwyzszym, stanowi uprawnienie dodatkowe,



ktore moze zosta¢ obwarowane szczegdlnymi przestankami, w tym okreslonymi w
art. 398° § 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). W
zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w
powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawieraC¢ argumenty swiadczgce o tym,
ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje
potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

W wyroku z dnia 13 czerwca 2012 r., Il UK 307/11 (wydanym w niniejszej
sprawie) Sgd Najwyzszy dokonat wigzgcej (art. 39820 k.p.c.) wyktadni pojecia
wtasciwego czasu” do wystgpienia o otwarcie postepowania uktadowego w
rozumieniu w art. 116 § 1 pkt 1 lit. a Ordynacji podatkowej. Stwierdzit, ze cztonek
zarzadu spotki moze uwolnié sie od odpowiedzialnosci za dtug spotki, gdy wykaze,
ze decyzja o zawarciu uktadu byta wiasciwa, dyktowana racjonalng oceng, w ktérej
wywazyt, czy wskutek wyjgtkowych i niezaleznych od niego okolicznosci zaprzestat
ptacenia dtugéw lub przewiduje w najblizszej przysztosci zaprzestanie ich ptacenia i
stan ten moze uchyli¢ w drodze otwarcia postepowania celem zawarcia uktadu z
wierzycielami (art. 1 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24
pazdziernika 1934 r. - Prawo o postepowaniu uktadowym; Dz.U. Nr 93, poz. 836 ze
zm.), czy tez zaprzestat ptacenia dtugéw trwale i powstata podstawa do ogtoszenia
upadtosci (art. 1 § 1 i art. 2 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24
pazdziernika 1934 r. - Prawo upadtosciowe; jednolity tekst: Dz.U. z 1991 r. Nr 118,
poz. 512 ze zm.). W zwigzku z tym nie ma znaczenia, czy wniosek o wszczecie
postepowania uktadowego zostat ztozony we wiasciwym czasie w rozumieniu art.
116 § 1 pkt 1 lit. a Ordynacji podatkowej, z uwzglednieniem nawet, ze proponowany
uktad zostat przyjety przez zgromadzenie wierzycieli, a sgd go zatwierdzit, gdyz ten
fakt nie obrazuje petni potencjatu finansowego spétki, a uwzglednia tylko zdolno$é

zaspokojenia naleznosci objetych uktadem. Ocena ta wymaga porownania



istniejgcego w chwili sktadania wniosku potencjatu finansowego spotki z rozmiarem
catkowitego jej zadtuzenia, obejmujgcego naleznosci cywilne (uktadowe) i
publicznoprawne, wytgczone z uktadu i stwierdzenie, czy wobec realnych
przestanek upadtosci zgtoszenie propozycji uktadu byto bezprzedmiotowe.

W wyroku tym, co najistotniejsze dla niniejszej, sprawy zwrocono takze
uwage, ze przy okreslaniu ,wilasciwego czasu” do wystgpienia o otwarcie
postepowania uktadowego nalezy uwzglednic¢, ze zawarcie ukfadu i jego realizacja
nie wytgczaty powstania stanu niewyptacalnosci spofki, uzasadniajgcego ztozenie
wniosku o0 ogtoszenie upadtosci dtuznika publicznoprawnego, jezeli spotka nie
sptacata nieobjetych uktadem naleznosci publicznoprawnych powstatych przed jego
zawarciem i naleznosci powstajgcych na biezgco (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
7 maja 1997 r., Il CKN 117/97, niepublikowany i z dnia 19 marca 2010 r., Il UK
258/09, OSNP 2011 nr 17-18, poz. 239). Ztozenie przez zarzgdce we wiasciwym
czasie wniosku o wszczecie postepowania uktadowego nie zwalniato go z
odpowiedzialnosci za zalegtosci sktadkowe powstate po zatwierdzeniu uktadu, a
zawarcie ukfadu i jego realizacja nie eliminowaty mozliwosci powstania stanu
niewyptacalnosci spotki uzasadniajgcego ztozenie wniosku o ogtoszenie upadtosci,
jezeli spotka nie sptacata nieobjetych uktadem naleznosci publicznoprawnych
powstatych przed jego zawarciem i na biezgco (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 10 marca 2011 r., Ill UK 89/10, niepublikowany oraz z dnia 12 maja 2011 r.,
Il UK 308/10, OSNP 2012 nr 11-12, poz. 144). Uzasadnia to przyjecie, ze wniosek
o otwarcie postepowania uktadowego, przy zatozeniu nawet oczywistej realnosci
uktadu - zgtoszony we wiasciwym dla tego postepowania czasie - nie jest
wystarczajgcg przestankg uwolnienia od subsydiarnej odpowiedzialnosci na
podstawie art. 116 Ordynacji podatkowej cztonka zarzgdu, ktory go ztozyt.

Z przedstawionej wyktadni wynika jednoznacznie, ze ocena przestanki
zwolnienia z odpowiedzialnosci cztonka zarzgdu za zalegtosci sktadkowe spotki w
postaci ,wszczecia we wtasciwym czasie postepowania uktadowego” powinna byc¢
dokonywana z perspektywy sytuacji istniejgcej w dniu wszczecia postepowania
uktadowego. Niemniej jednak, samo ustalenie, ze w tym aspekcie wniosek o
ogtoszenie upadfosci zgtoszony =zostat ,we witasciwym czasie”, nie jest

wystarczajgce do zwolnienia sie cztonka zarzadu z odpowiedzialnosci za zalegtosci



sktadkowe, jezeli okaze sie, ze zawarcie uktadu i jego realizacja nie doprowadzity
do zamierzonego skutku i mimo niego doszio do stanu niewyptacalnosci spoétki
(spotka nie splacata nieobjetych uktadem naleznosci publicznoprawnych
powstatych przed jego zawarciem i na biezgco), co uzasadniato ztozenie wniosku o
ogtoszenie upadtosci. Prosciej rzecz ujmujgc, zgtoszenie ,we witasciwym czasie”
wniosku 0 otwarcie postepowania uktadowego nie wylgcza odpowiedzialnosci
cztonka zarzgdu za zalegtosci skfadkowe, jezeli zostanie wykazane, ze po
zatwierdzeniu ukfadu zaistniat stan niewyptacalnosci spotki uzasadniajgcy ztozenie
whniosku o upadfosc.

W zwigzku z tym przedstawiane zagadnienie, juz rozstrzygniete przez Sad
Najwyzszy, nie moze by¢ podstawg do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Odnoszgc sie do kwestii oczywistej zasadnosci skargi, trzeba przypomniec,
ze w Swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego ze przestanka ta wynika
zwykle z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia przepisow prawa
polegajgcego na sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 25
lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109, z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494, z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNAPIUS 2003 nr 18, poz. 437, z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP
2004 nr 6, poz. 100, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK
218/07, LEX nr 375616).

Biorgc pod uwage wyzej przytoczone wywody dotyczgce wyktadni art. 116 §
1 pkt 1 lit. Ordynacji podatkowej, twierdzenie o ,oczywistym” naruszeniu tego
przepisu nie moze sie ostac.

Dalej podkresli¢ nalezy, ze z utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
dotyczgcego art. 398%° k.p.c. wynika, ze Sgd drugiej instancji zwigzany jest
ustaleniem znaczenia przepisow prawa dokonanym przez Sgd Najwyzszy w wyroku
uchylajgcym orzeczenie sgdu odwotawczego (wyroki Sgdu Najwyzszego” z dnia 16
grudnia 2009 r., | CSK 196/09, LEX nr 553658 i z dnia 22 wrzesnia 2011 r., V CSK
427/10, LEX nr 1095853). Ze wzgledu na wyjgtkowos¢ mozliwosci ograniczenia

samodzielnosci sgdu powszechnego dopuszczonej tym przepisem, pojecie



~wyktadnia prawa” nalezy rozumie¢ wasko, jako wyjasnienie tresci przepisow prawa
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 pazdziernika 2002 r., Il CKN 860/00,
LEX nr 75274; z dnia 9 lutego 2005 r., Il CK 413/04, LEX nr 395075; z dnia 25
listopada 2008 r., Il CSK 335/08, LEX nr 484701; z dnia 15 pazdziernika 2009 r.,
| CSK 83/09, LEX nr 553662; z dnia 26 lutego 2009 r., IV CSK 415/08, LEX nr
610218 i z dnia 13 stycznia 2010 r., Il CSK 374/09, LEX nr 677771). Sad drugiej
instancji nie jest zwigzany innymi, niz wyjasnienia tresci przepisow, wypowiedziami
Sadu Najwyzszego zawartymi w uzasadnieniu kasatoryjnego wyroku (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2006 r., Il CSK 294/06, LEX nr 1074393). W
szczegolnosci nie jest zwigzany wskazaniami co do dalszego postepowania (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 1 wrzesnia 2010 r., [ll PK 8/10, LEX nr 694231). W
konsekwencji do naruszenia art. 398%° k.p.c. dochodzi tylko wtedy, gdy sad,
ktéremu sprawa zostaje przekazana, stosujgc norme prawng poddang wyktadni
Sadu Najwyzszego, nie uwzgledni wynikow tej wyktadni (wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 6 maja 2009 r., Il CSK 668/09, LEX nr 510961).

Zaskarzony wyrok nie pozostaje w sprzecznosci z wyktadnig prawa
dokonang juz w niniejszej sprawie przez Sad Najwyzszy, skoro Sgd Apelacyjny
przyjat, ze o ile w dacie zgtoszenia wniosku o otwarcie postepowania uktadowego
mozna byto liczy¢ na zrealizowanie jego celu — odzyskanie ptynnosci finansowej,
poniewaz w 2002 r. majatek spotki przewazat na jej zobowigzaniami (wniosek
zostat zgtoszony we wiasciwym czasie), to juz od stycznia 2004 r., czyli po dacie
zatwierdzenia uktadu i w dacie powstania zobowigzan z tytutu nieoptaconych
sktadek (od grudnia 2003 r. do stycznia 2005 r.), kondycja spotki i niewywigzywanie
sie przez nig ze zobowigzahn nakazywaty zgtoszenie wniosku o ogtoszenie
upadtosci.

Jesli zas chodzi o zarzucane naruszenie art. 386 § 6 zdanie pierwsze k.p.c.,
zgodnie z ktérym ocena prawna i wskazania co do dalszego postepowania
wyrazone w uzasadnieniu wyroku sgdu drugiej instancji wigzg zaréwno sad,
ktoremu sprawa zostata przekazana, jak i sad drugiej instancji, przy ponownym
rozpoznaniu sprawy, to przede wszystkim, sad drugiej instancji rozpoznajgcy
ponownie sprawe, po kasatoryjnym wyroku Sgdu Najwyzszego, jest zwigzany

oceng prawng wyrazong przez Sgd Najwyzszy (art. 398%° k.p.c.).



Skarzgcy nie zdotat zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sgd Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c., nalezato
postanowic jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto
po mysli art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 6 pkt 7 w zwigzku z § 5 w zwigzku z § 12 ust. 4
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztdow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 490).



