Sygn. akt Il UK 133/19

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z wniosku P.S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w G.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 21 lipca 2020 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].
z dnia 24 pazdziernika 2018 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Decyzjg z 3 marca 2017 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w G.
odmowit ubezpieczonemu P.S. prawa do emerytury w obnizonym wieku
emerytalnym z tytutu pracy w warunkach szczegolnych, bowiem nie udowodnit on
15 lat pracy w szczegolnych warunkach, a jedynie 4 lata i 3 miesigce. Zaktad nie
uznat okresu pracy od 24 pazdziernika 1978 r. do 5 czerwca 1990 r. w [..]
Zaktadzie Budowlanym w G., poniewaz $wiadectwo pracy w szczegdlnych
warunkach wystawit nastepca prawny zlikwidowanego zakfadu pracy. Ponadto, na
podstawie przediozonej dokumentacji osobowej nie mozna jednoznacznie
stwierdzi¢, ze ubezpieczony pracowat jako kierowca samochodu ciezarowego o
masie powyzej 3,5 tony. Decyzjg z dnia 17 marca 2017 r. Zaktad odmowit
ubezpieczonemu P.S. prawa do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym z

tytutu pracy w warunkach szczego6lnych, bowiem nie udowodnit on 15 lat pracy w



szczegolnych warunkach, a jedynie 4 lata i 3 miesigce. Na podstawie przedtozone;j
dokumentacji osobowej nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze ubezpieczony
pracowat jako kierowca samochodu ciezarowego o masie powyzej 3,5 tony.
Decyzje z dnia 3 marca 2017 r. uchylono.

Wyrokiem z 3 sierpnia 2018 r., sygn. akt VIl U [...] Sad Okregowy w G. w
punkcie 1 zmienit zaskarzong decyzje i przyznat ubezpieczonemu P.S. prawo do
emerytury, poczgwszy od dnia 3 marca 2017 r. oraz stwierdzit, iz organ rentowy nie
ponosi odpowiedzialnosci za nieustalenie ostatniej okolicznosci niezbednej do
wydania decyzji w sprawie. W punkcie 2 Sgd Okregowy w G. umorzyt
postepowanie w sprawie odwotania od decyzji z dnia 3 marca 2017 r. W oparciu o
poczynione ustalenia faktyczne w konfrontacji z obowigzujgcymi w przedmiotowe;j
sprawie przepisami Sad Okregowy uznat, ze odwotanie ubezpieczonego nalezy
uwzgledni¢. Wedle Sadu, ubezpieczony ukonczyt 60 rok zycia, udokumentowat
okres sktadkowy i niesktadkowy w wymiarze 25 lat oraz nie jest cztonkiem OFE.
Ponadto nalezy uwzgledni¢ ubezpieczonemu staz pracy w warunkach
szczegolnych w okresie zatrudnienia odwotujgcego od 24 pazdziernika 1978 r. do 5
czerwca 1990 r. w [..] Biurze Budowlanym w G. na stanowisku kierowcy
samochodu ciezarowego. W swojej ocenie Sgd Okregowy opart sie ha dowodach z
dokumentow, podkreslajgc w procesie dowodzenia takze dowody z zeznan
swiadkéw. Dlatego tez, zdaniem Sadu Okregowego w G. ubezpieczony spetnit
warunki z art. 184 ust. 1 i ust. 2 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Sad Apelacyjny w [...]. wyrokiem z 24 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Ill AUa
[...] zmienit w punkcie 1 zaskarzony przez organ rentowy wyrok Sgdu Okregowego
w G. w ten sposob, ze oddalit odwotanie i zasgdzit od ubezpieczonego P.S. na
rzecz Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w G. kwote 240,00 zt tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za drugg instancje.

W ocenie Sadu Apelacyjnego apelacja organu rentowego jako zasadna
zastuguje na uwzglednienie. Wedle Sgdu Apelacyjnego spor w niniejszej sprawie
koncentrowat sie na ustaleniu, czy ubezpieczony P.S. spetnia przestanke 15-
letniego stazu pracy w warunkach szczegdlnych w rozumieniu § 4 ust. 1 pkt 3

rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku



emerytalnego pracownikdéw zatrudnionych w szczegolnych warunkach Ilub w
szczegdlnym charakterze i tym samym, czy kumulatywnie spetnia wszystkie
przestanki warunkujgce nabycie prawa do emerytury w oparciu o przepis art. 184 w
zwigzku z art. 32 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczenh Spotecznych, jako ze spetnienie pozostatych przestanek okreslonych
w powotanych przepisach nie byto kwestionowane. Sgd Apelacyjny uznat, iz
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy uzupetniony o ztozong dodatkowo do
akt sprawy dokumentacje ptacowg z okresu zatrudnienia ubezpieczonego w [...]
Zaktadzie Budowlanym w G. nie pozwala na stwierdzenie w swietle wykazanej tymi
dokumentami wysokosci dodatku za czynnosci spedycyjne, iz byly one
wykonywane sporadycznie, ubocznie i okazjonalnie. Czynnosci te wchodzity w
zakres obowigzkow ubezpieczonego i realizowane byty tgcznie z obowigzkami
kierowcy samochodu ciezarowego o ciezarze catkowitym powyzej 3,5 tony.
W ocenie wiec Sadu Apelacyjnego w [...]., ubezpieczony P.S. nie spetnia
przestanki 15-letniego stazu pracy w warunkach szczegdlnych w rozumieniu § 4 ust.
1 pkt 3 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w
szczegolnym charakterze.

We wniosku z 1 lutego 2019 r. o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ubezpieczony wskazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. W sprawie bowiem
naruszono przepisy postepowania moggce miec istotny wptyw na jego wynik, tj.
art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 316 § 1 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
wadliwe uzasadnienie wyroku oraz naruszenie art. 217 § 1 i art. 217 § 3 k.p.c. w
zwigzku z art. 227 k.p.c. poprzez brak wyjasnienia istotnych dla sprawy
okolicznosci, jak réwniez naruszenie art. 385 k.p.c. przez jego niezastosowanie.

W uzasadnieniu skarzgcy podnosi, ze ubezpieczony caly czas w angazach
byt wskazywany jako kierowca, a wykonywane czynnosci spedycyjne miaty
charakter wytgcznie incydentalny, krotkotrwaty i uboczny. W sprawie bez znaczenia
jest, ze ubezpieczony nie otrzymywat stale dodatku za prace w warunkach
szczegolnych oraz okresowo otrzymywat inne dodatki. W rozpoznawanej sprawie
Swiadkowie wskazali, ze czynnosci dodatkowe, w tym spedycyjne, stanowity

jedynie uboczny element pracy kierowcy. W ocenie skarzgcego Sad Apelacyjny nie



wzigt dostatecznie pod uwage dowoddw z zeznan swiadkow. Ponadto skarzacy
wskazuje na dokument Swiadectwa wykonywania prac w szczegolnych warunkach
wydany w dniu 15 lipca 2016 r. przez [...] Zaktad Remontowo-Budowlany w G.
Skarzacy wnosi o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Ponadto,
zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne skargi kasacyjnej,
skarga powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie.
Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien zatem wskazywac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym
wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie winno zawieraé argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga
kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od
kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w
sprawie, z uwagi na przewazajacy w jej charakterze element interesu publicznego.
Stuzy ona kontroli prawidtowo$ci stosowania prawa, nie bedac instrumentem
weryfikacji trafnosci ustaleh faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Skarga kasacyjna, jako szczegolny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu

Najwyzszego.



Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 2 i pkt 4 k.p.c.
zobowigzuje przy tym skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego,
uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, a
zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza prawo, przy czym, o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, Ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawnicze;.

Whiosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia warunkéw wiasciwych
dla przestanki przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. z uwagi na brak wskazania
jakiegokolwiek przepisu, ktérego naruszenie miatoby postaé naruszenia
kwalifikowanego, widocznego na pierwszy rzut oka, a skarga poza jedynie ogoing
wzmiankg, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, nie zawiera zadnego wywodu
prawnego, ktory stanowitby poparcie twierdzenia, ze jest ona oczywiscie
uzasadniona. Zwitaszcza, ze rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z
przyczyn kwalifikowanych, gdyz tylko one decydujg o wyniku ,przedsgdu”. Wedtug
utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna powinna byc¢ tak
zredagowana i skonstruowana, by Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé¢ w jej
podstawach lub ich uzasadnieniu pozostatych elementéw kreatywnych skargi, ani
tym bardziej sie ich domysla¢ (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 9 czerwca
2008 r., 1 UK 38/08, LEX nr 494134, z 12 wrze$nia 2018 r., Il UK 178/17). Ponadto
skarga kasacyjna ze wzgledu na szczegolng podstawe przedsadu z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., zostaje przyjeta do rozpoznania tylko wtedy, gdy wniosek samodzielnie
wskazuje i wykazuje naruszenie konkretnych przepiséw prawa procesowego lub
materialnego, ktére bez watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, ze wyrok jest
oczywiscie wadliwy i dlatego skarga powinna zostaC przyjeta do rozpoznania
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 lutego 2014 r., | PK 266/13).

Sad Najwyzszy zwraca uwage, ze argumenty na rzecz oczywistosci skargi
kasacyjnej moga, a nawet powinny utozsamiaC sie z zarzutami ujetymi w jej

podstawach, lecz niedopuszczalne jest ich formutowanie przez wyrazenie braku



aprobaty dla ocen majgcych charakter ustalen w konkretnym stanie faktycznym
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 marca 2018 r., | UK 191/17).

W przedmiotowej sprawie nalezy wskazac, ze oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej zachodzi woéwczas, gdy z samej jej tresci wynika w sposob
jednoznaczny, ze wskazane w skardze podstawy zastugujg na uwzglednienie.
Oznacza to, ze z argumentéw przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania pogtebionej analizy prawnej lub
czynnosci procesowych sgdu wynika jaskrawa sprzecznosC¢ orzeczenia z
przepisami prawa niepodlegajgcymi réznej wyktadni, niepozostawiajgcymi sgdowi
swobody oceny albo z podstawowymi zasadami orzekania obowigzujgcymi w
demokratycznym panstwie prawa. O ile bowiem do uwzglednienia skargi wystarczy,
ze jej podstawy sg usprawiedliwione, o tyle do przyjecia skargi do rozpoznania
niezbedna jest jej oczywista zasadno$¢ w wyzej przedstawionym rozumieniu
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 listopada 2019 r., || CSK 284/19, LEX nr
2749734).

Nalezy takze podnies¢, ze w razie powotywania sie na przyczyne okreslong
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., uzasadnienie to powinno wykazywaé, ze zaskarzone
orzeczenie oczywiscie narusza prawo, czyli jest niewatpliwie sprzeczne =z
zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami albo zostato wydane w
wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy prawniczej wyktadni lub
niewtasciwego zastosowania prawa. Ponadto skarzgcy powinien wykazac
kwalifikowany charakter tego naruszenia. Nie jest dopuszczalne przenoszenie
argumentacji stuzgcej wykazaniu przyczyny kasacyjnej do uzasadnienia podstaw
kasacyjnych ani odwotywanie sie do tego uzasadnienia, podstawy skargi bowiem
sg badane dopiero przy rozpoznawaniu skargi, po jej przyjeciu (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 20 kwietnia 2018 r., Il CSK 337/17, LEX nr 2483656).

W sytuacji, gdy skarga kasacyjna ogranicza sie tylko do zarzutéw
dotyczacych ustalenia faktow lub oceny dowodow, nie wskazujgc na inne
naruszenia prawa, jest ona niedopuszczalna jako nieoparta na ustawowej
podstawie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 marca 2012 r., Ill PK 73/11).

Spetnienie wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c. powinno przybra¢ forme

wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce



w sprawie okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie uzasadni, dlaczego odpowiadajg one
ustawowemu katalogowi przestanek. Poprzestanie w tym zakresie na
sformutowaniu podstaw kasacyjnych i ich uzasadnieniu jest niewystarczajgce, bo
chociaz przy konstruowaniu obu wymaganych elementow skargi argumenty moga
by¢ podobne, to Sad Najwyzszy bada je na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Z art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. wynika konieczno$¢ nie tylko powotania sie
na okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez
wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi
wskazac, w czym - w jego ocenie - wyraza sie "oczywistos¢" zasadnosci skargi
oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w
sposob oczywisty (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 marca 2012 r., | UK
388/11, LEX nr 1215135).

Biorgc powyzsze pod uwage, nalezy zauwazyé, ze twierdzenia skargi
stanowig w istocie polemike z ustaleniami faktycznymi i oceng dowodéw dokonang
przez Sad drugiej instancji, co zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. uchyla sie spod kontroli
kasacyjnej. Tym bardziej, ze skarga oparta zostata wytgcznie na zarzutach
naruszenia przepisoOw postepowania oraz procesu dowodzenia, a Sgd Najwyzszy
zwigzany byt ustaleniami faktycznymi oraz oceng materiatu dowodowego dokonang
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (art. 39812 § 2 k.p.c.).

We wniosku nie tylko nie wykazano, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona,
ale nie wykazano, ze jakichkolwiek rzeczywistych uchybien Sadu drugiej instanciji.

Z powyzszych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w

sentencji.



