Sygn. akt Il UK 126/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku A. K. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatowi w Watbrzychu

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 pazdziernika 2015 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 6 marca 2014 r., sygn. akt lll AUa 2162/13,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek pelnomocnika wnioskodawcy z urzedu
radcy prawnego J.P. - Kancelaria w J. o przyznanie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 marca 2014 r., Ill AUa 2162/13, Sad Apelacyjny we
Wroctawiu oddalit apelacje wnioskodawcy A.K. od wyroku Sgdu Okregowego -
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Jeleniej Gérze z dnia 2 lutego 2012 r. w
sprawie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w Watbrzychu
o rente z tytutu niezdolnosci do pracy, wobec stwierdzenia niespetnienia przez
wnioskodawce przestanek okreslonych w art. 57 i 58 ustawy z dnia 17 grudnia 1998
r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst:

Dz.U. z 2015 r., poz. 748 ze zm.). W ocenie Sgdu wnioskodawca nie wykazat



wymaganych okreséw sktadkowych i niesktadkowych w ostatnim dziesiecioleciu
przed ztozeniem wniosku o dochodzone swiadczenie.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci petnomocnik wnioskodawcy, zarzucajgc
naruszenie prawa materialnego przez bftedng wyktadnie art. 61 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS i uznanie, ze pojecie uzyte w tym przepisie ,jezeli w
ciggu 18 miesiecy od ustania prawa do renty ubezpieczony ponownie stat sie
niezdolny do pracy” jest tozsame ze stwierdzeniem tej niezdolnosci przez organ
rentowy oraz naruszenie przepisdw postepowania — art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z
art. 391 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie wyjasnienia podstawy prawnej wyroku i
ograniczenie sie do przytoczenia tresci przepiséw bez podania w jaki sposob sg
one rozumiane przez Sad drugiej instancji, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniono
wystepowaniem zagadnienia prawnego - ,czy decyzja organu rentowego
wskazujgca na date od ktorej ta niezdolnos¢ powstaje ma charakter konstytutywny i
Sad orzekajgcy jest zwigzany datami w decyzji okreslonymi, czy czas powstania
ponownej niezdolnosci moze zostaé okreslony na podstawie catosci
zgromadzonego materiatu dowodowego w sprawie w sposdb odmienny od ustalen

organu rentowego”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie ma uzasadnienia.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli:

1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,

3) zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub

4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu cytowanego przepisu uznaje

sie zagadnienie dotychczas niewyjasnione i nierozwigzane w orzecznictwie, a wiec



cechujgce sie nowoscig, ktorego rozstrzygniecie nadto moze sprzyja¢ rozwojowi
prawa. W utrwalonym orzecznictwie przyjmuje sie, ze powotanie sie na te
okolicznos¢ wymaga, obok sformutowania tego zagadnienia, takze przytoczenia
zwigzanych z nim konkretnych przepiséw prawnych, wskazania, dlaczego jest ono
istotne oraz przedstawienia argumentacji wskazujgcej na rozbiezne oceny prawne
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002 nr 1, poz. 11, z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8,
s. 51, z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, LEX nr 180841). W sytuacji gdy
podstawg wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania jest potrzeba wyktadni
przepisow prawa, konieczne jest okreslenie, ktore przepisy wymagajg wyktadni
Sadu Najwyzszego, ze wskazaniem, na czym polegajg zwigzane z tym powazne
watpliwosci lub z przedstawieniem rozbieznosci w orzecznictwie sgdow
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
Biuletyn SN 2002 nr 7, s. 10). Podobnie jak w przypadku gdy podstawg wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest wystepujgce w sprawie zagadnienie
prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), nie zachodzi ona, jezeli Sgd Najwyzszy zajat juz
stanowisko w kwestii tego zagadnienia prawnego lub wykfadni przepiséw i wyrazit
swdj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, brak nadto okolicznosci
uzasadniajgcych zmiane tego pogladu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP — wkfadka z 2003 r. nr 13, poz. 5).

Tymczasem wskazany w uzasadnieniu skargi kasacyjnej ,problem prawny”
w istocie zmierza do odmiennej niz uczynity to Sady orzekajgce w sprawie,
wyktadni przepiséw (art. 61 ustawy o emeryturach i rentach z FUS) jak i oceny
stanu faktycznego sprawy, zmierzajgc do odmiennego rozstrzygniecia.

Za wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2006 r., | UK 170/05,
(OSNP 2007 nr 1-2, poz. 30), trzeba powtérzy¢, ze art. 61 ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych ma zastosowanie, gdy niezdolno$¢
do pracy powstaje w ciggu 18 miesiecy od ustania prawa do renty. Prawo do renty
(jej przywrécenia) powstaje w dniu zaistnienia ponownej niezdolnosci do pracy
(art. 100 tej ustawy). Ponadto przywrocenie prawa do renty nastepuje ex lege w
razie ponownego powstania niezdolnosci ubezpieczonego do pracy w ciggu 18

miesiecy od ustania prawa przystugujgcego mu uprzednio, jezeli prawo to ustato



wskutek ustgpienia niezdolnosci do pracy (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 7
listopada 2001 r., Il UKN 565/00, OSNP 2003 nr 14, poz. 340; z dnia 20 lutego
2006 r.). Zwazy¢ rowniez nalezy, ze sam moment ustalania przywrdcenia prawa do
renty nie jest istotny w tym sensie, ze moze do niego dojs¢ takze po uptywie 18
miesiecy od ustania prawa do renty. Wazne jest tu tylko, by ponowna niezdolnosc¢
do pracy powstata w ciggu 18 miesiecy od ustania tego prawa. W okolicznosciach
niniejszej sprawy Sady obu instancji ustality, ze okres powstania ponowne;j
niezdolnosci do pracy wnioskodawcy po jej ustaniu, niezaleznie czy liczony od dnia
5 lutego 2010 r. (orzeczenie lekarza orzecznika ZUS), czy tez od dnia 17 lutego
2011 r. (data ztozenia wniosku), wypada po uptywie 18 miesiecy od jej ustania.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sgd Najwyzszy odmodwit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Whniosek ustanowionego dla ubezpieczonego petnomocnika z urzedu o
zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego, nie zawierajgcy o$wiadczenia, ze
zgdane koszty nie zostaty zaptacone przez strone w catosci lub w czesci, Sad
Najwyzszy oddalit, jako nieuzasadniony (§ 16 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzednia 2002 r. w sprawie optat za czynno$ci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (jednolity tekst:
Dz.U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.).



