Sygn. akt Il UK 125/16

POSTANOWIENIE

Dnia 2 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z wniosku B. N.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w O.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 2 lutego 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Ill AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w [...] wyrokiem z
dnia 6 pazdziernika 2015 r. zmienit, zaskarzony apelacjg wniesiong przez Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w O., wyrok Sgdu Okregowego — Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w O. z dnia 12 czerwca 2013 r. w ten sposob, ze oddalit
odwotanie ubezpieczonego B. N. od decyzji organu rentowego z dnia 10 grudnia
2012 r., ktérg organ rentowy odméwit przyznania ubezpieczonemu prawa do
emerytury z tytutu pracy w szczegolnych warunkach.

Ubezpieczony B. N. wniost do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 6 pazdziernika 2015 r., zaskarzajgc ten wyrok w
catosci i zarzucajgc mu naruszenie prawa materialnego, to jest art. 184 ust. 1 i art.
32 ust. 4 w zwigzku z art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i

rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych w 2zwigzku z przepisami



rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikdéw zatrudnionych w szczegolnych warunkach Ilub w
szczegolnym charakterze, a takze naruszenie przepiséw postepowania, to jest
art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy, z
powotaniem sie na art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c., stwierdzit, ze kwestionowany przez
niego wyrok narusza prawo materialne i procesowe oraz istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

Zdaniem skarzgcego, na podstawie przytoczonych w uzasadnieniu skargi
argumentow mozna i nalezy wyprowadzi¢ wniosek, ze wydany wyrok Sadu
Apelacyjnego w [...] naruszyt przepisy prawa materialnego i procesowego, przez
ograniczenie sie do zaakceptowania w petni wskazowek Sgdu Najwyzszego, nie
uwzgledniajgc dowoddéw z zeznan wnioskodawcy oraz Swiadka A. P., iz prace
murarskie wywodzg sie z rob6t budowlano-remontowych na oddziatach bedgcych w
ruchu, ktoére zostalty wymienione w poz. 25 Dziatu XIV ,Prace rézne” wykazu A
zatgcznika do rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r.

Co do potrzeby wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow skarzgcy
wyjasnit zas, ze skltadajgc wniosek o przyznanie mu prawa do emerytury na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
FUS w zwigzku z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. dotgczyt
do wniosku niezbedne dokumenty w tym odpis ksigzeczki wojskowej, udowadniajgc
odbycie zasadniczej stuzby wojskowej w okresie od dnia 25 kwietnia 1972 r. do
dnia 10 kwietnia 1974 r. Fakt odbycia przez niego zasadniczej stuzby wojskowej
potwierdza tez dokumentacja znajdujgca sie w organie rentowym. Potwierdza jg
réwniez uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2015 r., Il UK
260/14.

Pomimo istniejgcych uchwat Sgdu Najwyzszego, ktére w rézny sposéb
dawaty, bgdz nie, prawo do uznawania okresu zasadniczej stuzby wojskowej jako
okresu pracy w szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze, w

dalszym ciggu istniejg jednak rozbieznosci w tym przedmiocie. Przyktadem sg



orzeczenia Sgdu Najwyzszego: a) uchwata z dnia 13 lutego 2002 r., Il ZP 30/01
(OSNAPIUS 2002 nr 10, poz. 243), w ktorej nie odniesiono sie do uregulowania
kwestii zasadniczej stuzby wojskowej, b) uchwata z dnia 16 pazdziernika 2013 r.,
Il UZP 6/13, w ktérej Sad Najwyzszy w powiekszonym sktadzie pozytywnie odniost
sie do kwalifikowania okresu zasadniczej stuzby wojskowej co do samej zasady, c)
wyrok z dnia 2 lipca 2015 r., lll UZP 4/15, gdzie Sad Najwyzszy uznat, ze okres
zasadniczej stuzby wojskowej odbytej w czasie od dnia 29 listopada 1967 r. do dnia
31 grudnia 1974 r. zalicza sie do okresu pracy w szczegolnych warunkach,
d) wyrok z dnia 7 grudnia 2010 r., | UK 203/10 (LEX nr 786370), w ktérym uznano,
ze ,okres zasadniczej stuzby wojskowej nie podlega wliczeniu do okresu
zatrudnienia w szczegolnych warunkach”, e) wyrok z dnia 5 lutego 2013 r., Il UK
274/12, w ktérym przyjeto, ze ,okres zasadniczej stuzby wojskowej nalezy zaliczy¢,

jezeli byta to przerwa w zatrudnieniu wymuszona powofaniem do wojska”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez doda¢, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie (sporzgdzone odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych)
winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczgcego

postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze element



interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie
bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Nalezy takze przypomnieC, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, jezeli
zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa,
zas oczywiste naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez
potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub
stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN
15/01, OSNAPiIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN
157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wéwczas, gdy
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej
wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1963 r., Il CZ 3/63, OSPIiKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora
skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go
zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie
uzasadniong, tj. podlegajgca uwzglednieniu (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia
3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzacy
powotuje sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod
prawny, z ktorego ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym
zasadnos¢ tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi
(por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX
nr 602638).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na potrzebe wyktadni
przepisow prawa wymaga, z kolei, od skarzgcego okreslenia, ktdre przepisy
wymagajg wyktadni Sgdu Najwyzszego, ze wskazaniem, na czym polegajg
zwigzane z tym powazne watpliwosci, lub z przedstawieniem rozbieznosci w

orzecznictwie sgdow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia



2002 r., 1l CKN 570/01, Biuletyn SN 2002 nr 7, s. 10). Ponadto konieczne jest
opisanie tych watpliwosci lub rozbieznosci, wskazanie argumentow, ktére prowadzg
do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wilasnej propozyciji
interpretacyjnej (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 listopada
2003 r., Il UK 184/03, z dnia 22 czerwca 2004 r., Il UK 103/04, czy tez z dnia 17
grudnia 2007 r., | PK 233/07). W przypadku powotywania sie na rozbieznosci w
orzecznictwie konieczne jest takze, chocby przyktadowe, wskazanie orzeczen, w
ktérych ten sam przepis prawa bytyby odmiennie wyktadany. Nalezy rowniez
podkresli¢, iz nie istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych (art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c.), podobnie jak nie wystepuje w sprawie istotne zagadnienie prawne (art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.), jezeli Sad Najwyzszy zajgt juz stanowisko w kwestii tego
zagadnienia prawnego Ilub wykfadni przepisow i wyrazit swoj poglad we
wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg Zzadne okoliczno$ci uzasadniajgce
zmiane tego pogladu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia
2003 r., | PK 230/02, OSNP — wktadka z 2003 r. nr 13, poz. 5).

Zdaniem Sgdu Najwyzszego, ocena wniosku skarzgcego przeprowadzona
przy uwzglednieniu wyzej opisanych kryteriow musi prowadzi¢ do uznznia, ze w
niniejszej sprawie nie wystepuje zadna z podniesionych w tym wniosku przestanek
przedsadu.

Argumentacja prowadzgca do wykazania oczywistej zasadnosci skargi w
istocie opiera sie na kwestionowaniu dokonanych w sprawie ustalen faktycznych,
dokonanych przez Sad drugiej instancji. Tymczasem, zgodnie z art. 3983 § 2 k.p.c.,
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub
oceny dowodow, a stosownie do art. 3982 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy jest zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, co
oznacza, ze w przypadku poddania skargi kasacyjnej merytorycznej ocenie i tak
musiatby uwzgledni¢ owe ustalenia faktyczne przy rozpatrywaniu podniesionych w
skardze zarzutow naruszenia prawa materialnego.

Wypada tez zauwazycC, ze nie do przyjecia jest sugerowane w ocenianym
wniosku naruszenie, zwtaszcza majgce kwalifikowany charakter, art. 328 § 2 k.p.c.
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., w sytuacji gdy zeznania Swiadka A. P., jak

jednoznacznie wynika z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, byty



przedmiotem oceny Sadu drugiej instancji, ktéry opart sie na nich, uznajgc, ze
potwierdzajg one wykonywanie przez skarzgcego pracy w charakterze murarza w
okresie od dnia 1 stycznia 1981 r. do dnia 31 grudnia 1982 r. Prace w tym
charakterze skarzgcy wykonywat zas dlatego, ze z powodu braku surowca nie byto
mozliwe wykonywanie przez niego zgodnej z angazem pracy w charakterze
dziewiarza. Tymczasem, prace budowlano-remontowe, o ktérych mowa w poz. 25
Dziatu XIV ,Prace rézne” wykazu A stanowigcego zatgcznik do rozporzgdzenia
Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. sg pracami wykonywanymi w szczegdlnych
warunkach tylko wowczas, gdy realizuje sie je na oddziatach bedgcych w ruchu, w
ktérych jako podstawowe wykonywane sg prace wymienione w wykazie, co w
przypadku przestoju spowodowanego brakiem surowca nie jest przeciez mozliwe.

Natomiast podnoszona przez skarzgcego potrzeba wyktadni przepisow w
kontekscie regut zaliczania okresow zasadniczej stuzby wojskowej do okreséw
pracy w szczegolnych warunkach pozostaje poza podstawg rozstrzygniecia, gdyz
okres odbywania zasadniczej stuzby wojskowej w czasie od dnia 21 kwietnia
1972 r. do dnia 3 maja 1974 r. (a wiec w czasie wykonywania pracy dziewiarza)
zostat skarzgcemu uwzgledniony i w ogoéle nie stanowit przedmiotu sporu.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy uznat, ze skarzgcy
nie wykazat potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej. Dlatego, opierajgc sie na

tresci art. 398° § 2 k.p.c., orzekt jak w sentenciji.



