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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Myszka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

SSA Bohdan Bieniek

w sprawie z wniosku J. F.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w G.

0 prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 lutego 2015 .,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 6 listopada 2013 r.,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny Il Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z
dnia 6 listopada 2013 r. oddalit apelacje ubezpieczonego J. F. od wyroku Sadu
Okregowego w G. VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 12 grudnia

2012 r. oddalajgcego odwotanie ubezpieczonego od decyzji Zaktadu Ubezpieczen



Spotecznych Oddziatu w G. z dnia 25 lipca 2012 r. odmawiajgcej mu prawa do
wczesniejszej emerytury.

W sprawie tej ustalono, ze ubezpieczony, urodzony dnia 16 lutego 1951 r.,
od 15 sierpnia 1981 r. do 31 stycznia 1992 r. byt zatrudniony w Stoczni ,W.” w G. w
petnym wymiarze czasu pracy. Wedtug swiadectwa pracy, w wymienionym okresie
pracowat na stanowisku mechanika samochodowego, w dziale gtownego
mechanika. W warsztatach naprawczych byly trzy kanaty remontowe zadaszone i
jeden na zewnatrz - do remontdéw pojazdéw ciezarowych. W warsztacie pracowato
5-6 mechanikow. Nie wszystkie naprawy dokonywane byty w kanatach
remontowych, a ubezpieczony oraz pozostali mechanicy nie pracowali stale w
kanatach. Od 1 marca 1987 r. ubezpieczony zostat brygadzistg i do jego
obowigzkéw nalezato ponadto dostarczanie z magazynu czesci potrzebnych w
warsztacie. Ubezpieczony nie dokonywat tylko napraw mechanicznych, ale rowniez
usuwat usterki w instalacjach elektrycznych pojazdow, a w przypadku kiopotow
kadrowych pracowat jako kierowca i pomagat w pracach brygad remontowych. Z
dnia 28 sierpnia 1989 r. ubezpieczony posiada dwa angaze: jeden na stanowisku
mechanika, a drugi na stanowisku wycinacza gazowego wydziatu kadtubowego. Na
date 1 stycznia 1999 r. ubezpieczony wykazat 27 lat i 29 dni okreséw skfadkowych i
niesktadkowych, w tym 9 lat, 1 miesigc i 20 dni pracy w szczegolnych warunkach
(od 16 czerwca 1970 r. do 29 pazdziernika 1970 r. i od 9 listopada 1972 r. do 14
sierpnia 1981 r.). Ubezpieczony nie jest cztonkiem OFE i nie pozostaje w stosunku
pracy. Zaskarzong decyzjg organ rentowy odmowit mu prawa do emerytury,
poniewaz nie wykazat okresu 15 lat pracy w szczegdlnych warunkach, a jedynie 9
lat, 1 miesigc i 20 dni. Do tego okresu nie zaliczono zatrudnienia ubezpieczonego w
Stoczni ,W.” od 15 sierpnia 1981 r. do 31 stycznia 1992 r.

Sad Okregowy uznat, ze brak jest podstaw do przyjecia, ze w spornym
okresie ubezpieczony stale i w petnym wymiarze czasu pracy wykonywat prace
wymienione w wykazie A, dziat XIV, poz. 16, stanowigcym zatgcznik do
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegolnych warunkach lub w
szczegllnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz. 43 ze zm., zwanego dalej

rozporzgdzeniem z dnia 7 lutego 1983 r.), tj. prace wykonywane w kanatach



remontowych przy naprawie pojazdow mechanicznych lub szynowych. Z akt
rentowych i osobowych ubezpieczonego, jak rowniez z zeznan swiadkéw J. F. i P.
B. wynika, ze ,do dyspozycji byty 4 kanaty, przy czym ten zewnetrzny byt raczej
najazdowym (w przeciwnym razie stataby w nim woda), trudno przyjgc¢ aby wszyscy
mechanicy pracowali stale w kanale. Ponadto, jak wskazali swiadkowie, nie
wszystkie naprawy wymagaty wjazdu na kanat, a J. F. wrecz zeznat, ze wiecej
napraw przeprowadzano poza kanatem. Rowniez ubezpieczony zeznat, ze 70-80%
prac wykonywanych byto w kanatach. Z akt osobowych ubezpieczonego wynika, ze
wykonywat on jeszcze inne czynnosci, tj. w razie potrzeby pracowat jako kierowca
lub pomagat brygadom remontowym”. Oznaczato to, ze ubezpieczony nie pracowat
w kanatach remontowych stale i w petnym wymiarze czasu pracy.

W apelacji ubezpieczony zarzucit miedzy innymi sprzecznos¢ poczynionych
ustalen z materiatem dowodowym oraz niewyjasnienie wszystkich okolicznosci
faktycznych istotnych do rozstrzygniecia sprawy i wniést o dopuszczenie dowodu z
przestuchania swiadkéw Z. K. i R. F. na okoliczno$¢ zakresu i charakteru
obowigzkéw wykonywanych przez apelujgcego w spornym okresie oraz
wykonywania bezposrednio i stale szkodliwego zatrudnienia, w tym na okolicznosc¢
jego pracy w godzinach nadliczbowych, co miato wptyw na poczynienie ustalen,
jakg czes¢ obowigzujgcego czasu pracy zajmowaty prace w kanatach
remontowych.

Sad Apelacyjny oddalit apelacje przyjmujgc za wiasne ustalenia i rozwazania
Sgdu Okregowego. Wskazat, ze mimo braku wnioskow dowodowych
ubezpieczonego, Sad Okregowy dopuscit dowdd z zeznah $wiadkéw J. F. i P. B,,
ktérzy ,zgodnie zeznali, ze czes¢ prac polegajgcych na naprawach pojazdéw
mechanicznych wykonywana byta poza kanatami remontowymi, a nadto
ubezpieczony dodatkowo wykonywat czynnos$ci polegajgce na dostarczaniu czesci
do wykonywanych napraw”. Natomiast ,ubezpieczony wyjasnit, Ze rozpoczat sam
prace jako mechanik samochodowy i do czynnosci pomocniczych brat ludzi z dziatu
od gt mechanika ($lusarzy i ludzi od wozkoéw elektrycznych). Pod koniec
zatrudnienia z ubezpieczonym pracowato juz szesciu pracownikow. Ubezpieczony
twierdzit, ze wykonywat wszystkie czynnosci przeglagdowe i naprawcze: wymieniat

olej, wykonywat smarowania, naprawiat uktady hamulcowe, skrzynie biegow,



przektadnie, resory, uktady pneumatyczne, hydrauliczne i olejowe. Duzo rzeczy
wykonywato sie w kanale na zewnatrz. Poza kanatem wykonywato sie czynnosci
przygotowawcze, a z zewnatrz samochody sie raczej nie psuly. Gtownie byty
uszkodzenia mechaniczne. Prac w kanale byto bardzo duzo. Przewaznie prace
wykonywato sie w kanale”. Nadto przyznat, , ze 70-80% prac byto wykonywanych w
kanatach. Ponadto oswiadczyt, Ze nie ma nic wiecej do dodania”.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze ubezpieczony byt obecny na rozprawie w dniu
14 listopada 2012 r., miat wiedze o tym, ze Sgd Okregowy zwrdcit sie do Urzedu
Wojewddzkiego o udostepnienie akt osobowych ubezpieczonego, jak tez o
odroczeniu rozprawy na dzien 12 grudnia 2012 r. Nie zachodzity zatem Zzadne
przeszkody, aby ubezpieczony zadawat pytania Swiadkom, sktadat zeznania na
okolicznos¢ liczby pracownikéw zatrudnionych na stanowisku mechanika pojazdow
w spornym okresie czy zapoznat sie z aktami osobowymi jeszcze przed odroczong
rozprawg. Rowniez pomimo obecnosci na rozprawie w dniu 12 grudnia 2012 r.,
kiedy to Sad dopuscit dowodd z akt osobowych z okresu zatrudnienia w Stoczni ,\W.”,
ubezpieczony nie podniést zadnych zarzutow wobec okolicznosci wynikajgcych z
tych dokumentéw, ani nie zgtosit wnioskéw dowodowych. Sgd Okregowy nie miat
zatem obowigzku prowadzenia dalszego postepowania dowodowego. Ponadto
ubezpieczony nie miat zadnych przeszkdéd w zgtoszeniu wnioskow dowodowych w
postaci zeznan Swiadkéw Z. K. i R. F. Jesli bowiem nie znat adreséw tych
swiadkéw, to po zgtoszeniu wniosku dowodowego Sgd byt wiadny zakresli¢
ubezpieczonemu stosowny termin do ustalenia adresow ich zamieszkania oraz
pouczy¢ o istniejgcych instrumentach prawnych umozliwiajgcych ustalenie adresow
zamieszkania Swiadkow. Dlatego Sad Apelacyjny uznat zgtoszenie powyzszych
wnioskéw dopiero na etapie postepowania apelacyjnego za spoznione i pomingt
zgtoszone przez apelujgcego nowe dowody i fakty.

W ocenie Sgadu Apelacyjnego, analiza dokumentéw zawartych w aktach
osobowych (w tym zwiaszcza karty wynagrodzen) dowodzi, ze ubezpieczony miat
wyptacane dodatki z tytutu pracy w godzinach nadliczbowych, jednakze nie
wynikato z tego, aby praca w godzinach nadliczbowych byta wykonywana wytgcznie
w kanatach remontowych. Takich ustalen nie mozna tez poczyni¢ w oparciu o

zeznania swiadkoéw i przestuchanie ubezpieczonego. Z dokumentacji osobowej



ubezpieczonego wynika, ze pracowat takze przy usuwaniu usterek w instalaciji
elektrycznej pojazddéw oraz pomagat w pracach brygad remontowych. Ponadto,
eksploatowat wozki akumulatorowe, co wynika z faktu ukarania go w dniu 2
pazdziernika 1989 r. potrgceniem premii za nieprzestrzeganie przepisow bhp w
zakresie ,eksploatacji wozkow akumulatorowych”. Sad Apelacyjny uznat, ze
,chybione sg zarzuty apelujgcego jakoby Sad pomingt zeznania ubezpieczonego.
Zeznania ubezpieczonego pozostajg w zgodzie z zeznaniami swiadkéw”, a za ich
wiarygodnoscig przemawiajg zasady doswiadczenia zyciowego. Warsztat, w ktérym

ubezpieczony (oraz $wiadkowie) byli zatrudnieni w Stoczni ,W.” zajmowat sie
naprawg réznych pojazdéow (osobowych, ciezarowych, autobuséw, dzwigdw,
przyczep), ktéra obejmowata wszelkie naprawy, w tym elektryke pojazddéw i
naprawy zepsutych pojazdow w terenie. Nie byt to zatem warsztat, ktory
specjalizowat sie wytgcznie w wymianie uktadow mechanicznych podwozi pojazdow
samochodowych lub w zakresie montazu i demontazu silnikbw, co mogtoby
uprawdopodobni¢ wykonywanie stale i w petnym wymiarze czasu jedynie prac w
kanatach remontowych, co byto typowe dla duzych zaktadéw naprawczych taboru
autobusowego czy szynowego. Zasady doswiadczenia zyciowego (ale takze tresé
zeznan $wiadkow) wskazuja, ze naprawy wymagaly wykonania prac nie tylko w
kanatach, a takze poza nimi (np. na stole warsztatowym, czy w terenie).
Ubezpieczony zeznat, ze naprawiat skrzynie biegéw, a takie naprawy wymagajgce
demontazu tego elementu z pojazdu, a nastepnie roztozenia elementdéw na stole
naprawczym, ich oczyszczenia (umycia), wymiany uszkodzonych elementéw,
ztozeniu skrzyni biegéw i nastepnie jej zamontowaniu do pojazdu. W technologii
napraw skrzyn biegéw jedynie montaz i demontaz skrzyni biegéw do i z pojazdu
moze by¢ wykonywany w kanale remontowym, za$ pozostate sg wykonywane poza
kanatem. Podobnie rzecz sie ma z elementami podwozia, ktérych jedynie czes¢
napraw jest wykonywana w kanale remontowym. Z akt osobowych ubezpieczonego
wynika, ze wykonywat on takze prace zwigzane 2z usuwaniem uszkodzen
elektrycznych w pojazdach, ktore w wiekszosci sg wykonywane z poziomu
zerowego lub ,,od gory” w komorze silnikowej lub w kabinie pojazdu. Dlatego tez
ubezpieczony nie spetnit wszystkich warunkéw okreslonych w art. 184 ustawy z

dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen



Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) i nie nabyt
prawa do emerytury w wieku obnizonym.

W skardze kasacyjnej ubezpieczony zarzucit naruszenie przepiséw prawa
procesowegdo: art. 217 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 381
k.p.c. w zwigzku z art 382 k.p.c. przez pominiecie zgtoszonych w apelacji srodkow
dowodowych w postaci zeznan s$wiadkow Z. K. oraz R. F. ,i konsekwencji
niedokonanie wtasnych ustalen faktycznych z uwzglednieniem nowych dowoddow
zawnioskowanych w apelacji oraz niezweryfikowanie ustalen sgadu | instancji w
Swietle zarzutow apelacji, co powinno byto doprowadzi¢ do odmiennej od sadu Il
instancji oceny merytorycznej i w konsekwenciji rzutowato na tresc¢ rozstrzygniecia”.
Za przyjeciem skargi do rozpoznania przemawia jej oczywiste uzasadnienie.
Skarzagcy, w toku postepowania przed Sgdem pierwszej instancji nie miat
mozliwosci zawnioskowania dowodu z przestuchania zeznan wszystkich swiadkéw,
ktorzy pracowali z nim w Stoczni ,W.” w kanatach remontowych. Swiadkowie, ktorzy
zeznawali przed Sadem pierwszej instancji pracowali z nim w ostatnich latach
spornego okresu, gdy w zakfadzie byto juz wiecej mechanikdéw i prace mozna byto
roztozy¢ na wiecej osdb. Natomiast wnioskowani w apelacji swiadkowe pracowali
ze skarzgcym wczesniej: Z. K. od 1982 r., a R. F. od 1986 r. - poczatkowo w
dwojke, podzniej w trojke, czesto w godzinach nadliczbowych. Ich zeznania mogty
potwierdzi¢, ze praca w kanatach remontowych byta wykonywana stale i w petnym
wymiarze czasu pracy. Skfadajgc wniosek o przestuchanie tych swiadkow skarzgcy
wyjasnit, ze dopiero po wydaniu wyroku Sgdu pierwszej instancji pozyskat do nich
kontakt. Uznanie przez Sad Apelacyjny zgtoszonych wnioskow dowodowych za
spdéznione, a w konsekwenciji ich oddalenie byto pochopne i $wiadczyto o razgcym
naruszeniu art. 381 w zwigzku z art. 382 k.p.c., poniewaz Sad drugiej instancji nie
mogt rozpoznac¢ catego materiatu procesowego zgromadzonego w sprawie.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w catosci Sgdowi Apelacyjnemu oraz o
orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego, w tym kosztach zastepstwa

procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna nie zawierata usprawiedliwionych podstaw. Zostata ona
oparta wytgcznie na proceduralnych zarzutach kasacyjnych, ktére nie miaty
zadnego, w tym istotnego wptywu na prawidtowy osad sprawy. Sad drugiej instancji
W sposOb uprawniony i uzasadniony prawidiowo wykazat, iz ,zbyteczne” byto
prowadzenie dalszego postepowania dowodowego z zeznahn nowych Swiadkow,
skoro sam skarzgcy ,twierdzit, ze jedynie 70-80%prac wykonywat w kanatach
remontowych”. Takie ustalenia potwierdzili wczesniej przestuchani swiadkowie,
ktérzy ,zgodnie zeznali”, ze istotna czesC¢ prac przy naprawach pojazdéw
mechanicznych wykonywana byla ,poza kanatami remontowymi”, a ponadto
skarzgcy pracowat przy dostarczaniu cze$ci do wykonywanych napraw
mechanicznych. Takze z charakterystyki zatrudnienia zawartej w dokumentacji
osobowej skarzgcego wynikato, ze pracowat réwniez ,przy usuwaniu usterek w
instalacji elektrycznej pojazdéw, pomagat w pracach brygad remontowych”,
wreszcie ,eksploatowat wozki akumulatorowe”. Wymienione okolicznosci i
przyznanie przez samego skarzgcego, ze jedynie 70-80% wymiaru czasu pracy
przypadaty na prace w kanatach remontowych, wykluczaty racjonalne dowodzenie
przy pomocy nowych swiadkdéw i to przeciwko wlasnym wyjasnieniom, zbieznym
zeznaniom wczesniej przestuchanych swiadkéw oraz dokumentacji osobowej, ze
szczegolnego zatrudnienia, o ktérym mowa w pkt 16 dzialu XIV wykazu A,
stanowigcego zatgcznik do rozporzgdzenia z 7 lutego 1983 r. w zwigzku z art. 184
ustawy o emeryturach i rentach, nie wykonywat stale i w petnym wymiarze czasu
pracy, zwiaszcza gdy autorka skargi kasacyjnej nie wskazata jakiejkolwiek
materialnoprawnej podstawy kasacyjnego zaskarzenia. Powyzsze ustalenia i oceny
dyskwalifikowaty kasacyjny wniosek o rzekomo oczywistej zasadnosci wniesionej
skargi kasacyjnej, ktéra z braku usprawiedliwionych proceduralnych podstaw oraz
wobec niewskazania materialnoprawnych podstaw zaskarzenia zostata oddalona w

zgodzie z art. 398 k.p.c.



