Sygn. akt Il PZ 9/20

POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franczak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Maciej Pacuda
SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powodztwa A. F.

przeciwko Urzedowi Miasta W. z siedzibg w W.

o ochrone dobr osobistych i odszkodowanie za dyskryminacje w zwigzku ze skargag
A. F. o wznowienie postepowania zakornczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w (...) lll Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 27
grudnia 2018 r., sygn. akt lll APa (...),

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 13 pazdziernika 2020 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 maja 2019 r., sygn. akt lll APa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 20 maja 2019 r. odrzucit
skarge powoda o0 wznowienie postepowania w sprawie z powoddztwa A.F.
przeciwko Urzedowi Miasta W. z siedzibg w W. o ochrone dobr osobistych i
odszkodowanie za dyskryminacje, zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 27 grudnia 2018 r., Ill APa (...)

W motywach orzeczenia Sad Apelacyjny podnidst, ze powdd we wniesionym

w dniu 18 lutego 2019 r. drogg e-mail piSmie zwrocit sie z prosbg o wszczecie



procedury kontrolnej przez sedziego wizytatora Sadu Apelacyjnego w (...) w
sprawie Il APa (...) i wyjasnienie kwestii, dlaczego pomimo ztozonego wniosku nie
przyznano mu pomocy prawnej z urzedu w osobie adwokata, tylko trzykrotnie w
osobie radcy prawnego. W pkt 2 tego pisma powdd zawart wniosek o wznowienie
postepowania z uwagi na brak pomocy prawnej z urzedu, zwlaszcza w zakresie
sporzgdzenia apelacji, zaznaczajgc, ze apelacje sporzgdzat samodzielnie bowiem
nie otrzymat nalezytej pomocy prawnej, za ktorg zaptacit Skarb Panstwa. W dniu 20
marca 2019 r. do Sadu Apelacyjnego wptyneto pismo powoda (wlasnorecznie
podpisane), datowane na 18 marca 2019 r. i oznaczone jako:
~Wniosek o udzielenie pomocy prawnej z urzedu dla sporzgdzenia skargi
konstytucyjnej do Trybunatu Konstytucyjnego, wznowienie postepowania, wydanie
protokotéw i e-protokotdéw, zwolnienie z kosztéw postepowania w catosci”. Powdd
wniost z ostroznosci procesowej 0 wznowienie postepowania w pierwszej i drugiej
instancji oraz o odstgpienie na podstawie art.102 k.p.c. od obcigzania go kosztami
procesu na wypadek odrzucenia lub oddalenia powddztwa.

W uzasadnieniu powyzszego pisma, w zakresie Zzgdania wznowienia
postepowania, powod wskazat, Zze swoje zgdanie opiera na: 1) braku realnej
pomocy prawnej z urzedu w postepowaniach przed | i Il instancjg; 2) braku
rozpatrzenia tresci pozwu i wypaczenie jego tresci; 3) orzekaniu w jego sprawach
przez sedziéw funkcyjnych, ktérych dobodr jest bardzo watpliwy: a) w sprawie XXI P
(...)/15 - orzekata SSO B. R., nadzorujgca i oceniajgca prace innych sedziéw tego
wydziatu; b) w sprawie apelacyjnej od tego wyroku, Il APa (...), orzekata SSA A.K.
- wizytator, ¢) w sprawie XXI P (...)/17 orzekata SSO D. C. - wiceprzewodniczgca
XXI Wydziatu Pracy Sadu Okregowego, d) w sprawie VIII P (...) przed Sgdem
Rejonowym w W. orzeka SSR E. O. - zastepca przewodniczgcego Wydziatu;
e) przydzieleni do pomocy prawnej radcowie prawni z ORA [...]: A. P. - poszukuje
pracy u przeciwnika procesowego Urzedu W., a po zmianie G.t. nie sporzadza
apelacji, nie wnosi o przywrocenie terminu do jej sporzgdzenia. Sad Apelacyjny w
dniu 11 grudnia 2018 r. odmawia w zasadzie prawa gtosu radcy prawnemu G. t.
Powdd podnidst rowniez, ze zastanawiajgca jest rola dyrektora Biura Prawnego
Urzedu W. p.J. D., ktéry byt widownig w sprawie Il APa (...) i odmowit

przedstawienia sie na zapytanie Sadu.



W ocenie Sgdu Apelacyjnego, wniesiona przez powoda skarga o wznowienie
postepowania podlegata odrzuceniu z mocy art. 410 § 1 k.p.c. bowiem nie zostata
oparta na ustawowych podstawach wymienionych w art. 401 i 403 § 2 k.p.c. Na
wstepie rozwazan Sad Apelacyjny podnidst, ze kwestia braku formalnego w postaci
braku podpisu na pismie przestanym drogg e-mail w dniu 18 marca 2019 r. stata sie
bezprzedmiotowa wobec ziozenia przez powoda skutecznie tego samego dnia
pisma procesowego, opatrzonego wiasnorecznym podpisem. Odnoszgc sie do
przedmiotowej skargi o wznowienie postepowania Sad stwierdzit, Zze okolicznosci
podniesione w skardze nie dajg podstaw do uznania, iz zostata ona oparta na
ustawowej podstawie wznowienia. W uzasadnieniu skargi powdd stara sie wykazac,
ze w postepowaniu, ktérego wznowienia zgda, nie byt nalezycie reprezentowany
bgdz tez wskutek naruszenia przepisow prawa zostat pozbawiony moznosci
dziatania. Koniecznosci wznowienia upatruje w zarzucanych petnomocnikom
nieprawidtowosciach w ich dziataniach lub zaniechaniach procesowych.
Kwestionuje ponadto sktady sgdow orzekajgcych w jego sprawie.

Tymczasem nie stanowi podstawy wznowienia w postaci braku nalezytej
reprezentacji w rozumieniu art. 401 pkt 2 k.p.c. kwestionowane przez strone
dziatanie w sprawie jej petnomocnika procesowego. Tym bardziej, ze nalezyta
starannos¢ osoby zawodowo wykonujgcej zobowigzanie - poza sytuacjami, w
ktérych umoéwiono sie inaczej - jest rozumiana jako przecietnie wymagana, a wiec
zachowujgca ustalong wzorcem $rednig na wystarczajgcym poziomie, na tyle
dobrym, aby prawidtowo wykona¢ czynnosci zawodowe (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 r., | CSK 330/11, OSNC 2012 nr 9, poz. 109; z
dnia 8 marca 2012 r., V CSK 104/11, LEX nr 1215159). Takze okolicznos¢, ze w
postepowaniu przed Sgdami pierwszej i drugiej instancji nie reprezentowat strony
fachowy petnomocnik, lecz dziatata ona samodzielnie, nie stanowi przypadku braku
nalezytej reprezentacji w rozumieniu art. 401 pkt 2 k.p.c., czyli nie odpowiada
ustawowej podstawie wznowienia (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 6
listopada 2015 r., Il CZ 82/15, LEX nr 1930454). Niezaleznie od powyzszego, Sad
Apelacyjny zwrdcit uwage, ze zarzuty powotane w uzasadnieniu skargi wobec radcy
prawnego A. P. byly rowniez podniesione w apelacji powoda od wyroku Sadu

Okregowego w W. z dnia 21 sierpnia 2017 r., XXI P (...), zas Sad Apelacyjny w



wyroku z dnia 27 grudnia 2018 r., lll APa (...), nie stwierdzit w tym zakresie
pozbawienia powoda moznosci obrony jego praw.

Wedilug Sadu Apelacyjnego rowniez pozostate zarzuty skargi nie znajdujg
formalnego oparcia w podstawach okreslonych w przepisach art. 401 i art. 403
k.p.c. ,Brak rozpatrzenia treSci pozwu i wypaczenia jego tresci’, nie stanowi
okolicznosci faktycznych bgdz Srodkow dowodowych, moggcych mie¢ wptyw na
wynik sprawy, o ktérych mowa w art. 403 § 2 k.p.c. Podobnie przestanek z art. 401
pkt 1 k.p.c. nie spetniajg zarzuty skargi dotyczgce orzekajgcych w sprawach
sedziow. Okolicznosci podniesione w skardze w tym zakresie nawet hipotetycznie
nie wskazujg, ze w sktadzie Sadu pierwszej i drugiej instancji (odpowiednio sprawy
XXI' P [...] i Il APa [...]) uczestniczyta osoba nieuprawniona albo orzekat sedzia
wytgczony z mocy ustawy, a strona przed uprawomocnieniem sie wyroku nie mogta
domagac sie wytgczenia. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego
samo sformutowanie podstawy wznowienia w sposob odpowiadajgcy ustawie nie
oznacza, ze skarga opiera sie na tej podstawie. Jezeli z uzasadnienia skargi wynika,
ze okolicznosci w niej wskazane nie wyczerpujg ustawowej przestanki wznowienia
postepowania, to podnoszona w zgdaniu podstawa prawna nie zachodzi. Tym
samym - w ocenie Sgdu Apelacyjnego - brak jest nowych okolicznosci faktycznych i
srodkdw dowodowych, ktore mogtyby mie¢ wpltyw na wynik sprawy, o ktorych
mowa w art. 403 § 2 k.p.c., co implikowato odrzucenie skargi na podstawie art. 410
k.p.c.

W zazaleniu na to postanowienie petnomocnik powoda, zaskarzajgc
postanowienie w catosci, zarzucit naruszenie przepisow postepowania - art. 227
k.p.c., art. 232 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. polegajgce na wydaniu
orzeczenia w oparciu o fakty przytoczone w materiale dowodowym, w
szczegolnosci zeznaniach $wiadkow oraz w innych dowodach, ktére nie
wskazywaty na prawdziwos¢ przyczyny wypowiedzenia umowy o prace w dniu 21
lipca 2016 r. - przy naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodow i bez
wyjasnienia takiego stanowiska w treSci uzasadnienia postanowienia, a takze
sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z trescig zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, polegajgcg na przyjeciu, ze przyczyng rozwigzania umowy O prace

oraz brak zachodzgcej dyskryminacji, byta utrata przez pozwanego pracodawce



zaufania do powoda, gdy faktycznie podane w wypowiedzeniu umowy o prace
przyczyny byly inne.

W uzasadnieniu zazalenia zarzucono, ze Sad pierwszej instancji
niewtasciwie ocenit materiat dowodowy zgormadzony w sprawie tak, ze z jednej
strony naruszyt wskazane w petitum niniejszego pisma wytyczne prowadzenia
postepowania dowodowego, z drugiej wadliwie ustalit stan faktyczny sprawy, a z
trzeciej naruszyt przepisy Kodeksu pracy odnosnie do wypowiedzenia, a w
szczegolnosci norme art. 30 § 4 k.p., gdyz podana w wypowiedzeniu umowy o
prace przyczyna jest nieprawdziwa. Ponadto sprecyzowanie pozwu przez radce
prawnego A. P. byto niedopuszczalne, gdyz w istocie zmienito zakres wniesionego
przez powoda pozwu. Z kolei ustanowiony w sprawie drugi radca prawny nie wnidst
w terminie apelacji, a Sgd - mimo wniosku powoda nie zawiesit terminu do
whniesienia apelacji, takze po ustanowieniu radcy prawnego G. L. nie przywrocit mu
prawa do dokonania tej czynnosci. Zdaniem powoda, powyzsze stanowi naruszenie
przepisow Kodeksu postepowania cywilnego, Kodeksu pracy oraz Kodeksu
cywilnego i wskazuje na koniecznos¢ wznowienia postepowania. Sgd Apelacyjny w
zaden sposob nie wykazat, ze radcowie prawni wykonali wtasciwie swoje zadanie,
a bez tej kontroli ze Srodkéw publicznych dokonano wyptaty tych Srodkow za
rzekome $wiadczenie ustug prawnych przez radcéw prawnych powotanych z
urzedu. W przedmiotowej sprawie petnomocnicy ustanowieni z urzedu dla powoda,
nie sporzadzili wkasciwych pism procesowych oraz apelacji, a w swych pismach
procesowych nie zawarli argumentéw oraz wniosku o zastosowanie kontroli
orzeczenia np. w trybie art. 380 k.p.c., co zrodzito negatywne skutki procesowe dla

ich klienta.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie. W pierwszej kolejnosci zauwazyc¢
trzeba, ze w stanie prawnym obowigzujgcym przed dniem 7 listopada 2019 r.
postanowienie sadu drugiej instancji o odrzuceniu skargi o wznowienie
postepowania w sprawach, w ktérych dopuszczalna jest skarga kasacyjna, podlega

zaskarzeniu zazaleniem do Sadu Najwyzszego jako postanowienie konczace



postepowanie w sprawie (art. 394! § 2 k.p.c.). Skoro zaskarzone postanowienie
zostato wydane przez Sad Apelacyjny w dniu 20 maja 2019 r., to podlega
rozpoznaniu przez Sgd Najwyzszy.

Inicjujgc rozwazania w przedmiotowej sprawie przypomnie¢ trzeba, ze
charakter skargi o wznowienie postepowania, skierowanej przeciwko
prawomocnemu orzeczeniu powoduje, iz wznowienie postepowania moze nastgpic
wyltgcznie z powodow Scisle okreslonych w ustawie. Katalog podstaw wznowienia
zostat zawarty w art. 401, art. 4011 i art. 403 k.p.c. i jest on wyczerpujgcy. Wszelkie
inne okolicznosci, wykraczajgce poza sytuacje taksatywnie wymienione w
powotanych przepisach, nie mogg stanowi¢ oparcia dla skargi o wznowienie.
W doktrynie funkcjonuje przy tym podziat podstaw wznowienia na przyczyny
niewaznosci (art. 401 k.p.c.), ktére stanowig bezwzgledny powdd wznowienia w tym
znaczeniu, ze ich stwierdzenie w kazdym przypadku skutkuje uchyleniem
zaskarzonego orzeczenia oraz tzw. podstawy restytucyjne (art. 403 k.p.c.), ktérych
istnienie uzasadnia uchylenie orzeczenia tylko w przypadku wystgpienia zwigzku
przyczynowego zachodzgcego miedzy nimi a trescig rozstrzygniecia, jak i wreszcie
te podstawe, jakg jest wydanie wyroku w oparciu o akt normatywny uznany przez
Trybunat Konstytucyjny za niezgodny z Konstytucjg, umowg miedzynarodowg lub
ustawg (art. 401% k.p.c.).

Mozliwos¢é wznowienia postepowania na podstawie art. 403 § 2 k.p.c. jest
uzalezniona od zaistnienia tgcznie trzech przestanek. Po pierwsze, wykrycia po
uprawomocnieniu sie wyroku nowych okolicznosci faktycznych Ilub $rodkéw
dowodowych, ktore istniaty w toku postepowania, ale nie zostaty w nim powotane.
Po drugie, mozliwosci ich wptywu na wynik sprawy i po trzecie, niemoznosci
skorzystania z nich przez strone w poprzednim postepowaniu (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2010 r., Il PZ 12/10, niepublikowane). W gre
wchodzg zatem tylko okolicznosci faktyczne i srodki dowodowe istniejgce juz w
czasie trwania prawomocnie zakonczonego postepowania, nie zas powstate po tej
dacie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 25 sierpnia 1999 r., lll CKN
524/99, LEX nr 527116; z dnia 9 wrzesnia 2000 r., Il CKN 510/00, LEX nr 535989;
z dnia 15 wrzesnia 2005 r., Il CZ 78/05, LEX nr 453799; z dnia 13 pazdziernika
2005 r., IV CZ 96/05, LEX nr 186917; z dnia 22 lipca 2008 r., Il UZ 31/08, LEX nr


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(394(1))par(2)&cm=DOCUMENT

500233; z dnia 4 wrzesnia 2008 r., IV CZ 70/08, LEX nr 658207 i z dnia 6 maja
2010 r., Il PZ 3/10, LEX nr 602065), a przy tym nie tylko nieujawnione, ale i
nieujawnialne, czyli takie, o jakich strona nie wiedziata i z obiektywnych przyczyn
(a wiec nie wskutek opieszatosci, zaniedban, zapomnienia czy btednej oceny)
wiedzieC nie mogta (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 lutego
1999 r., Il CKN 807/98, LEX nr 78214; z dnia 20 grudnia 2006 r., IV 102/06, LEX nr
465619; z dnia 9 lipca 2008 r., V CZ 46/08, LEX nr 590291; z dnia 16 lipca 2008 r.,
Il CZ 46/08, LEX nr 646343; z dnia 19 marca 2010 r., Il PZ 5/10, LEX nr 583798 i z
dnia 17 czerwca 2010 r., Il CZ 18/10, LEX nr 686067). Nadto pdzniejsze wykrycie
obejmuje nie jakiekolwiek nowe okolicznosci faktyczne i $rodki dowodowe, lecz
tylko takie, ktére mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy, a zatem dotyczgce podstawy
faktycznej dochodzonego roszczenia uzasadniajgce przytoczony w pozwie lub
odpowiedzi na pozew stan faktyczny i na tyle istotne, ze ich uwzglednienie
spowodowatoby wydanie innego rozstrzygniecia (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 1973 r., Il CR 104/73, OSNCP 1974 nr 2, poz. 29;
z dnia 7 listopada 1973 r., | CO 5/73, Biul. SN 1974 nr 2, s. 24; z dnia 24 maja
1982 r., 11 CO 1/82, OSPIKA 1084 nr 2, poz. 27 i z dnia 8 maja 2008 r., V CZ 25/08,
LEX nr 646372). Moga to by¢ zaréwno fakty i dowody odnoszgce sie bezposrednio
do postawy faktycznej spornego roszczenia, jak i dotyczgce jej posrednio, tj. brane
pod uwage przy ocenie zebranego materiatu dowodowego (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2008 r., | CZ 152/07, LEX nr 465908 i z dnia 6
lutego 2009 r., IV CZ 2/09, LEX nr 610222). Przyczyng restytucyjng wznowienia
postepowania jest tez okolicznos¢, ze wyrok zostat uzyskany za pomocag
przestepstwa (art. 403 § 1 pkt 2 k.p.c.). Pojecie przestepstwa w art. 403 § 1 pkt 2
k.p.c. nalezy rozumie¢ zgodnie z prawem karnym w zakresie, w ktérym przesgdza
ono, ze moze chodzi¢ o zbrodnie lub wystepek (art. 7 § 1 k.k.).

W niniejszej sprawie powdd nie wskazuje na powyzsze podstawy
wznowienia bowiem sytuuje zarzuty na gruncie naruszenia art. 227 k.p.c., art. 232
k.p.c., art. 233 § 1 i art. 328 § 2 k.p.c., polegajgce na wydaniu orzeczenia w oparciu
o fakty przytoczone w materiale dowodowym, w szczegodlnosci zeznaniach
Swiadkéw oraz w innych dowodach, ktére nie wskazywaty na prawdziwo$é

przyczyny wypowiedzenia mu umowy o0 prace, przy naruszeniu zasady swobodnej



oceny dowoddw i bez wyjasnienia takiego stanowiska w tresci uzasadnienia wyroku.
W uzasadnieniu skargi o wznowienie postepowania zarzuty koncentrujg sie
natomiast na kwestii zwigzanej z nienalezytg reprezentacjg powoda w
postepowaniu zakonczonym prawomocnym wyrokiem objetym przedmiotowg
skargg. Prawdg jest, ze podstawe wznowienia postepowania stanowi okolicznosc,
iz strona nie byta nalezycie reprezentowana (art. 401 pkt 2 zdanie pierwsze k.p.c.).
Skarga oparta na podstawie braku nalezytej reprezentacji jest jednak
niedopuszczalna, gdy przed uprawomocnieniem sie zaskarzonego wyroku brak
reprezentacji byt podniesiony w drodze zarzutu (art. 401 pkt 2 zdanie drugie
in medio). Zgdanie wznowienia postepowania oparte na tej podstawie jest zatem
niedopuszczalne w sytuacji, w ktérej kwestia prawidtowosci reprezentacji byta
przedmiotem badania sgdu w prawomocnie zakonczonym postepowaniu i sad ten
zanegowat istnienie takiej nieprawidtowosci, czyli stwierdzit, ze brak reprezentac;ji
nie zachodzit. Wprawdzie w przepisie mowa o podniesieniu braku reprezentacji w
drodze zarzutu, jednak nalezy uznaé, ze zgdanie wznowienia jest wykluczone
réowniez wtedy, gdy sad zbadat z urzedu kwestie prawidtowosci reprezentacji strony
i przyjat, ze nie jest ona dotknieta wadliwoscig. Oznacza to, ze dopuszczalnosc
skargi o wznowienie wylgcza bezskuteczne podniesienie zarzutu braku nalezytej
reprezentacji, tj. sytuacja, w ktorej sgd ocenit ten zarzut i uznat go za bezzasadny,
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2015 r., Il PZ 1/15, LEX
nr 1730703). Ponadto utrwalony jest poglad, ze pozbawienie strony moznosci
dziatania, jako podstawa wznowienia, wymaga stwierdzenia naruszenia prawa
wskutek dziatania (zaniechania) sgdu lub przeciwnika procesowego. Czynnosci
petnomocnika sg tymczasem rownoznaczne z dziataniem samego mocodawcy,
rodzg skutki bezposrednio dla reprezentowanego (art. 95 § 2 k.c.), ewentualne
zatem zaniedbania petnomocnika strony sg zaniedbaniami samej strony i nie mogag
by¢ skuteczng podstawg skargi (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7
maja 2014 r., Il CZ 6/14, LEX nr 1475267).

Uwzgledniajgc przedstawiong powyzej wyktadnie art. 401, art. 401! i art. 403
k.p.c. oraz odnoszgc jg do okolicznoéci faktycznych niniejszej sprawy Sad
Apelacyjny prawidtowo przyjat, ze skarga powoda nie zostata oparta na ustawowe;j

podstawie wznowienia postepowania, co skutkowato jej odrzuceniem.



Wobec prawidtowosci zaskarzonego postanowienia Sgd Najwyzszy na

podstawie art. 398'# k.p.c. w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c. oddalit zazalenie.



