Sygn. akt Il PZ 23/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Hajn (sprawozdawca)
SSN Romualda Spyt

w sprawie z powodztwa B. M.

przeciwko W. Przedsiebiorstwu Budowlanemu Spétce z o0.0.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 pazdziernika 2013 r.,
zazalenia strony pozwanej od wyrok Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w W.

z dnia 18 kwietnia 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu - Sgdowi Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w W.
do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach

postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2012 r. Sgd Rejonowy w sprawie z powodztwa
B. M. przeciwko stronie pozwanej W. Przedsiebiorstwo Budowlane Spétka z o0.0. o
ustalenie zdarzenia za wypadek przy pracy oddalit powodztwo.

Sad Rejonowy na podstawie stanu faktycznego ustalonego w toku przewodu
sgdowego oceniajgc, czy w powyzszej sprawie zdarzenie, w nastepstwie ktérego

poniést Smier¢ J. M. zostalo wywotane przyczyng zewnetrzng, opart sie na



materiale dowodowym zawartym w aktach sprawy Sadu Rejonowego o sygn. akt
XU .../11, a zwlaszcza opinii biegtego kardiologa i opinii D./.../ Wojewddzkiego
Osrodka Medycyny Pracy w W. dopuszczonych jako dowdd do sprawy.

Ustalajgc w sprawie stan faktyczny Sad Rejonowy opart sie na opinii
biegtych sgdowych, a takze na zeznaniach przestuchanych w sprawie Swiadkow, i
dat wiare przedstawionym w sprawie dokumentom uznajgc, ze zadna ze stron w
toku postepowania nie podwazyta skutecznie ich autentycznosci i wiarygodnosci.
Majgc to na uwadze Sad Rejonowy uznat, ze zaistniate 4 lutego 2010 r. zdarzenie
nie wyczerpuje ustawowych znamion wypadku przy pracy okreslonych w art. 3 ust.
1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu
wypadkow przy pracy i chorob zawodowych (Dz. U. Nr 199, poz. 1673 ze zm.), brak
byto bowiem przyczyny zewnetrznej. Dlatego wniesione przez powodke B. M.
powodztwo o ustalenie oddalit.

Wyrokiem zaskarzonym rozpoznawanym zazaleniem Sad Okregowy,
wskutek apelacji powodki, uchylit wyrok Sgdu pierwszej instanciji i sprawe przekazat
temu Sadowi do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania
odwotawczego. Sad Okregowy stwierdzit, ze do rozstrzygniecia przedmiotowej
sprawy konieczne byto posiadanie wiadomosci specjalnych w zakresie przyczyn i
okolicznosci Smierci meza powodki J. M. Jezeli rozstrzygniecie sprawy wymaga
wiadomosci specjalnych to dowdd z opinii biegtego jest konieczny. Tymczasem Sad
Rejonowy w rozpoznawanej sprawie postuzyt sie dowodem z opinii biegtego
ztozonym w innej sprawie, ktérego w istocie nie przeprowadzit. Dowod z opinii
biegtego musi by¢é bowiem przeprowadzony z zachowaniem wszystkich przepiséw
obowigzujgcych w tej dziedzinie. Tymczasem Sad Rejonowy postepowanie
dowodowe ograniczyt jedynie do wydania postanowienia o dopuszczeniu dowodu z
akt o sygnaturze XU .../11 i zawartych w nich opiniach biegtego kardiologa i
biegtych Medycyny Pracy. Dowoddéw tych - co wynika z protokotu rozprawy z 22
listopada 2012 r. — nawet nie ujawnit na rozprawie. Zdaniem Sadu Okregowego,
pozbawito to strony prawa zadawania biegtemu pytan i roztrzgsania wynikéw
postepowania dowodowego z opinii biegtego zgodnie z art. 210 § 3 k.p.c., a wiec
takze krytyki opinii biegtego. Dlatego dowdd z opinii biegtego ze sprawy XU .../11

nie mégt by¢ traktowany jako dowdd w procesie w sprawie z powddztwa powodki B.



M. Oparcie wiec orzeczenia Sgdu Rejonowego na opinii biegtego w sprawie XU
...I11 jako zrodta materiatu faktycznego w sprawie, ktéra stanowita podstawe
ustalenia okolicznosci bedacych przedmiotem oceny i wyroku Sgdu Rejonowego
byto wadliwe i stanowito podstawe uchylenia tego wyroku

W zazaleniu strona pozwana zaskarzyta wyrok Sgdu Okregowego w catosci,
wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego
rozpoznania oraz o zasgdzenie od  powodki  kosztow  dotychczasowego
postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego przed Sgdami pierwszej i
drugiej instancji oraz kosztow postepowania zazaleniowego wedtug norm
przepisanych. W zazaleniu zarzucono naruszenie: (1) przepisow postepowania w
sposob, ktéry miat istotny wptyw na wynik sprawy, tj. art. 386 § 4 k.p.c., polegajacy
na btednym uznaniu przez Sad drugiej instancji, ze wydanie wyroku wymaga
przeprowadzenia w catosci postepowania dowodowego; (2) art. 382 k.p.c., przez
jego niezastosowanie; (3) art. 385 k.p.c., ewentualnie art. 386 § 1, przez ich

niezastosowanie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W  postepowaniu apelacyjnym Sad drugiej instancji, kontynuujgc
postepowanie przed sgdem pierwszej instancji, rozpoznaje sprawe na nowo w
sposéb - w zasadzie - nieograniczony (art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c.). W
konsekwencji, w razie uwzglednienia apelacji - z reguty - zmienia zaskarzony wyrok
i orzeka co do istoty sprawy (art. 386 § 1 k.p.c.). Uchylenie zaskarzonego wyroku
potgczone z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej
instancji dopuszczone zostato jedynie w przypadkach okreslonych w art. 386 § 2 i 4
k.p.c. Kontroli prawidtowosci takiego orzeczenia stuzy zazalenie przewidziane w art.
394*§ 1* k.p.c.

Z brzmienia art. 386 § 4 k.p.c. jednoznacznie wynika, ze podstawe takag
stanowi konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Po
zmianie tego przepisu, dokonanej ustawg z dnia 24 maja 2000 r. 0 zmianie ustawy -
Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze

zastawow, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy o



komornikach sgdowych i egzekucji (Dz. U. Nr 48, poz. 554 z pdzn. zm.), ktéra
weszta w zycie z dniem 1 lipca 2000 r., potrzeba uzupetnienia postepowania
dowodowego w znacznej czesci nie jest juz podstawg do wydania przez sgd drugiej
instancji orzeczenia kasatoryjnego.

W sprawie rozpoznawanej przez Sad Okregowy nie zachodzi koniecznos¢
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Sgd Okregowy wprawdzie
stwierdzit, ze Sgd Rejonowy postepowanie dowodowe ograniczyt jedynie do
wydania postanowienia o dopuszczeniu dowodu z akt o sygnaturze XU .../11 i
zawartych w nich opiniach biegtego kardiologa i biegtych Medycyny Pracy,
jednakze stwierdzenie to nie oddaje rzeczywistego stanu rzeczy. Sgd Okregowy w
tym samym uzasadnieniu stwierdzit, Ze Sgd Rejonowy, ,ustalajgc w sprawie stan
faktyczny opart sie na opinii biegtych sgdowych a takze na zeznaniach
przestuchanych w sprawie swiadkéw”. Trafnie tez skarzgca podkreslita, ze dowdd z
opinii biegtego byt tylko jednym z wielu dowodow, jakie Sad pierwszej instancji
przeprowadzit. Istotnie, jak wynika z protokotow rozpraw w postepowaniu w
pierwszej instancji, Sgd Rejonowy dopuscit i przeprowadzit wiele dowodow (vide
karty: 93, 134, 139-141 odwrdt, 174, 202-203), co znalazto odzwierciedlenie w
uzasadnieniu jego wyroku.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" § 1 w
zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c. orzekt, jak w sentencji, pozostawiajac rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego Sgdowi Apelacyjnemu stosownie do art.
108 § 2 w zwigzku z art. 398%* i art. 394" § 3 k.p.c.



