Sygn. akt Il PZ 18/13

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Hajn (przewodniczacy)
SSN Bogustaw Cudowski

SSN Matgorzata Gersdorf (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. D.

przeciwko C. Finanse Sp. z o.0.

o ustalenie istnienia stosunku pracy, wynagrodzenie, odszkodowanie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 16 lipca 2013 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w W.

z dnia 5 grudnia 2012 r.,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 grudnia 2012 r., Sad Okregowy odrzucit apelacje
powoda M. D. przeciwko C. Finanse Sp. z 0.0. od wyroku czesciowego Sagdu
Rejonowego z dnia 21 czerwca 2012 r. Wyrokiem tym sad rozstrzygnat jedynie
sprawe roszczenia o ustalenie istnienia stosunku pracy.

Powdd wnidst apelacje od tego wyroku oznaczajgc wartos¢ przedmiotu
sporu na kwote 67.086 zt i uiszczajgc optate w wysokosci 3.335 zt. W pismie
procesowym z dnia 6 wrzesnia 2011 r. strona powodowa okreslita wartos¢
przedmiotu sporu jako roczng sume wynagrodzenia za prace na kwote
259.017,72 zt.



Na posiedzeniu jawnym w dniu 18 pazdziernika 2012 r. Sgd Okregowy
wezwat petnomocnika do uiszczenia brakujgcej optaty od apelacji w kwocie 9.596 zi
w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia apelacji. Termin uptynat bezskutecznie,
wobec czego apelacja zostata odrzucona na podstawie art. 373 k.p.c.

Zazalenie na to postanowienie wywiodta petnomocnik powoda, zarzucajgc
naruszenie art. 23 k.p.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie oraz art. 19 k.p.c.
przez jego niezastosowanie. W uzasadnieniu wskazano, ze powod dochodzi od
pozwanego szeregu roszczehn majgtkowych. Powotujgc sie na uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2001 r., sygn. Il ZP 28/01, wskazano w
uzasadnieniu zazalenia, ze w sprawach, w ktérych powdd dochodzi od pracodawcy
roszczen zwigzanych z naruszeniem okreslonych przepisow, wartos¢ przedmiotu
sporu stanowi podana kwota a nie suma wynagrodzenia okreslona na podstawie art.
23" k.p.c. Wyrazono takze poglad, ze w razie kumulacji roszczen roszczenie o
Swiadczenie ma pierwszenstwo przed roszczeniem o ustalenie i w razie takiego

zbiegu decyduje art. 19 k.p.c. a nie art. 23* k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie wymagato oddalenia jako niezasadne.

Opiera sie ono na catkowicie btednych zatozeniach, odnoszgc sie do
catoksztattu roszczen kierowanych przez powoda w niniejszym postepowaniu
przeciwko pozwanemu. Zabieg taki nie ma uzasadnienia Ocenie podlega bowiem
apelacja strony powodowej wywiedziona od wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 21
czerwca 2012 r. Wyrok ten ma charakter wyroku czesciowego i odnosi sie jedynie
do roszczenia powoda o ustalenie istnienia stosunku pracy. Nie majg tu zatem
zastosowania regulacje odnoszgce sie do przedmiotowej kumulacji roszczen.

Jak wskazat Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15 maja 1998 r., sygn. |
PKN 142/98 warto$cig przedmiotu zaskarzenia w kasacji dotyczacej wyroku
czesciowego jest wartos¢ czesci zgdania objetego tym wyrokiem. Sad Najwyzszy w
niniejszym sktadzie w petni aprobuje to stanowisko.

Oznacza to, ze ocenie podlega niniejszym roszczenie o ustalenie istnienia

stosunku pracy. W tym przypadku, w sposéb oczywisty, znajduje zastosowanie



art. 23* k.p.c. W konsekwencji warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawie, na
zasadzie art. 368 § 2 k.p.c. powinna byta by¢ ustalona w wysokosci
dwunastokrotnosci miesiecznego wynagrodzenia powoda. Jak ustalit Sad
Okregowy, dziatajgc na podstawie art. 25 § 1 k.p.c. w zw. z art. 368 § 2 k.p.c.,
wartosc¢ ta wynosita 259.017,72 zt. Apelacja podlegata optacie stosunkowej od tej
wartosci, ktorej to strona powodowa nie uiscita. Postanowienie o odrzuceniu

apelacji jako nie optaconej nalezycie odpowiada prawu.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



