Sygn. akt Il PZ 17/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franczak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Maciej Pacuda
SSN Romualda Spyt

w sprawie z powodztwa K. G.

przeciwko K. O.

o diety i wynagrodzenie za godziny nadliczbowe,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 27 stycznia 2021 r.,

zazalenia pozwanego na wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 29 czerwca 2020 r., sygn. akt VII Pa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w P. do rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach

postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 grudnia 2019 r., sprostowanym postanowieniem z dnia 6
grudnia 2019 r. w zakresie punktu 7, Sgd Rejonowy w P. zasgdzit od pozwanego K.
O. na rzecz powoda K. G. kwote 2.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
opoznienie od dnia 4 wrzesnia 2017 r. do dnia zaptaty tytutem naleznosci za
podroze stuzbowe w okresie od dnia 1 stycznia 2015 r. do dnia 1 wrzesnia 2016 r.
(pkt 1) oraz kwote 5.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 9
wrzesnia 2017 r. do dnia zaptaty tytutem wynagrodzenia za prace w godzinach

nadliczbowych (pkt 2), oddalit powodztwo w pozostatym zakresie (pkt 3), zasgdzit



od pozwanego na rzecz powoda kwote 204 zt tytutem czesci dojazdu (pkt 4), nie
obcigzyt powoda kosztami zastepstwa procesowego w czesci oddalajgcej
powodztwo (pkt 5), nakazat sciggng¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa -
Sadu Rejonowego w P. kwote 350 zt tytutem optaty od pozwu, od ktorej uiszczenia
powdd byt zwolniony z mocy ustawy oraz kwote 119 zt tytutem czesci kosztow
stawiennictwa Swiadkoéw, tymczasowo wytozonych przez Skarb Panstwa, a w
pozostatym zakresie tymi kosztami obcigzyt Skarb Panstwa (pkt 6), a takze
wyrokowi w punkcie 2 nadat rygor natychmiastowej wykonalnosci do kwoty 4.212 zt
(pkt 7).

Sad Rejonowy ustalit, ze strony fgczyt stosunek pracy nawigzany na
podstawie umowy o prace na okres prébny z dnia 14 lipca 2014 r., a kontynuowany
na podstawie dwoch kolejnych umow o prace na czas okreslony z dnia 20 stycznia
2015 r. oraz z dnia 8 marca 2016 r. Poczgtkowo powdd pracowat na stanowisku
aplikanta komorniczego, a od dnia 7 czerwca 2016 r. na stanowisku asesora
komorniczego. Powodd posiadat do dyspozycji samochdd osobowy, ktorym udawat
sie w podroze stuzbowe oraz urzgdzenia mobilne pozwalajgce mu logowac sie do
systemu kancelarii komorniczej w trakcie wykonywania czynnosci terenowych.
Powdd wykonywat obowigzki w kancelarii oraz podejmowat czynnos$ci terenowe,
zwigzane z wyjazdami na terenie catej Polski. Zaréwno aplikanci, jak i asesorzy
zatrudnieni w kancelarii nie byli rozliczani przez pozwanego z czasu pracy, ktory byt
przez nich organizowany samodzielnie. Powdd nigdy nie otrzymat pisemnego
polecenia wyjazdu stuzbowego, a wszystkie czynnosci podejmowat na podstawie
Zlecenia-upowaznienia zawartego w aktach postepowania egzekucyjnego. Powdd
nie pojawiat sie w pracy o godzinie 8:00, ale duzo p6zniej — ok. godziny 9:00-10:00.
W czasie dnia pracy srednio co godzine wychodzit zapali¢ papierosa (kazde wyjscie
trwato ok. 5 minut). Powdd nie otrzymat od pracodawcy polecenia pracy w
godzinach nadliczbowych, ale zdarzaty sie dni, kiedy pracowat powyzej 8 godzin z
wiasnej woli.

W toku zatrudnienia powdd miat wyptacane wynagrodzenie zasadnicze oraz
premie. Pracodawca ponidst takze koszty optaty aplikacyjnej powoda. W podréze
stuzbowe powdd udawat sie samochodem stuzbowym, a z kasy kancelarii pobierat

zaliczki na paliwo i inne wydatki. Pracodawca nie prowadzit zadnych rozliczen



podrozy stuzbowych, a wysokosS¢ pobieranych zaliczek byta rézna. Catosc
wyjazdow powoda nie byta przez pracodawce traktowana jako podréze stuzbowe, a
co za tym idzie - negowat on stosowanie w ramach stosunku pracy rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie naleznosci
przystugujgcych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzgdowej
jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej (Dz.U. 2013 r., poz. 167,
dalej jako rozporzgdzenie z dnia 29 stycznia 2013 r.). Zdaniem Sadu pierwszej
instancji nalezato przyja¢, ze wykonujgc wyjazdy powdd przebywat w podrézy
stuzbowej, ktora to podroz w zwigzku z brakiem regulaminu pracy uprawniata do
naleznosci, o ktérych mowa w art. 77° § 1 k.p., w wysokosci ustalonej na podstawie
rozporzgdzenia, o ktérym mowa w § 2 tego przepisu. Roszczenie powoda co do
zapfaty diet zastugiwato zatem na uwzglednienie co do zasady. W ocenie Sadu
Rejonowego znaczenie ma rowniez fakt, ze pozwany jako pracodawca nie
prowadzit w sposéb nalezyty dokumentacji zwigzanej ze stosunkiem pracy oraz
wyjazdami stuzbowymi. Pozwany nie wystawiat polecen wyjazdow stuzbowych i
rachunkéw kosztow podrézy, z ktérych wynikatby kierunek wyjazdu i czas jego
trwania, ale jednoczesnie nie negowat faktu ich odbywania przez powoda, a sporny
byt jedynie ich charakter. Na podstawie zeznan swiadkow Sad Rejonowy ustalit, ze
pozwany wypfacat zaliczki na paliwo oraz noclegi, jednakze w toku postepowania
dowodowego - z braku jakiejkolwiek dokumentacji - nie ustalono w jakiej wysokosci
byty to kwoty i na jakich zasadach byty wyptacane. Zdaniem Sgdu Rejonowego, w
zwigzku z brakami dokumentacji pracowniczej w tym zakresie, nie sposob byto
ustali¢ wysokosci roszczenia co do diet takze w oparciu o opinie biegtego z zakresu
rachunkowosci. W tej sytuacji wysokos¢ diet Sgd Rejonowy ustalit na podstawie
art. 322 k.p.c. w zwigzku z art. 300 k.p. Majgc na uwadze wyniki postepowania
dowodowego i biorgc pod uwage zarzut pozwanego, ze niektore dni, ktére powdd
brat pod uwage przy wyliczaniu wysokosci naleznych mu diet, obejmujg dni wolne
od pracy oraz pobieranie przez powoda zaliczek na rozliczenie delegacji w
nieustalonej wysokos$ci, Sgd Rejonowy uznat, Ze Sciste udowodnienie wysokosci
zgdania jest niemozliwe.

Odnoszac sie do roszczenia o zaptate wynagrodzenia za prace w godzinach

nadliczbowych, Sad Rejonowy wskazat, ze analizowat fakt braku prowadzenia



ewidencji czasu pracy przez pozwanego. W takiej sytuacji obowigzany byt zatem
ustali¢ stan faktyczny na podstawie zeznan swiadkéw, czy innych dowoddw.
Zaznaczyt, ze nie uznat historii logowan za miarodajny dowdd potwierdzajgcy pobyt
w kancelarii za prace w nadgodzinach, gdyz w toku postepowania dowodowego
ustalit na podstawie zeznan wszystkich Swiadkéw, Zze powod postugiwat sie
urzgdzeniami mobilnymi umozliwiajgcymi dostep do systemu w dowolnym miejscu.

Wyrok Sgdu Rejonowego zostat zaskarzony apelacjg przez obie strony.

Wnoszac apelacje powod zaskarzyt powyzszy wyrok w pkt 3 w zakresie
braku zasgdzenia petnej kwoty tytutem diet w wysokosci 3.145 zt, tj. wartosci ponad
zasgdzong kwote — 1.145 zt i w catosci odsetek ustawowych za opoznienie od dnia
whniesienia pozwu oraz w zakresie braku zasgdzenia petnej kwoty tytutem
wynagrodzenia za godziny nadliczbowe w wysokosci 41.628,55 zt, tj. wartosci
ponad zasgdzong kwote — 36.628,55 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
opoznienie od dnia wniesienia pozwu, a takze w pkt 4 w zakresie braku zasgdzenia
petnych kosztow dojazdu, tj. wartosci ponad zasgdzong kwote - 476 zt.

Natomiast pozwany w swojej apelacji zaskarzyt wyrok w czesci w zakresie
punktéw 1, 2, 4, 5 i 6 wyroku, domagajgc sie zmiany zaskarzonego wyroku i
oddalenia powddztwa w catosci oraz zasgdzenia na jego rzecz od powoda zwrotu
kosztow postepowania.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 29 czerwca 2020 r. uchylit zaskarzony
wyrok w catosci i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu, pozostawiajgc temu Sagdowi rozstrzygniecie o kosztach instancji
odwotawczej.

W ocenie Sgdu Okregowego w niniejszej sprawie powstata koniecznosé
uchylenia zaskarzonego wyroku w cafosci i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania z uwagi na nierozpoznanie przez Sad Rejonowy istoty sprawy. Sad
pierwszej instancji zaniechat bowiem zbadania materialnych podstaw Zzgdan w
zakresie diety i wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych, catkowicie
pomijajac merytoryczne zarzuty pozwanego. Nie ustalit wszystkich okoliczno$ci
potrzebnych do zastosowania przepiséw prawa materialnego, nie odniést sie tez w
zaden sposOb do szczegdtowych wyliczen dokonanych przez powoda i

szczegotowej analizy tych wyliczen dokonanej przez pozwanego, poprzestajgc na



zeznaniach swiadkow. Wedtug Sgdu Okregowego co do zasady roszczenie
powoda o diety jest stuszne i zachodzg przestanki do zastosowania powotanego
wyzej rozporzgdzenia z dnia 29 marca 2013 r. Sgd Rejonowy w ogéle nie wyjasnit
zas, z jakich wzgledow wydruki historii logowania i terminarza czynnosci
terenowych nie odzwierciedlajg faktycznego czasu pracy powoda oraz dlaczego
opart swoje zatozenie na podstawie zeznan swiadkow, bez odwotania sie do
zapisow w przedstawionych wydrukach. Pomingt w ogdle ewidencje czasu pracy
powoda. Dlatego tez, w toku ponownego procesu niezbedne bedzie - zdaniem
Sadu Okregowego - ustalenie faktycznego czasu pracy powoda w spornym okresie
i zakresu jego obowigzkdéw, a nastepnie odniesienie sie do twierdzen powoda i
zarzutow pozwanego. Tym samym Sad pierwszej instancji, bez poczynienia ustalen
wskazanych powyzej zaniechat rozpoznania istoty sprawy.

Sad Okregowy wskazat, ze poza zakresem ustalen pozostaty praktycznie
wszystkie istotne fakty umozliwiajgce ocene, czy pozwany wywigzat sie z
obowigzku wyptaty diet i wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych. Stad
przy ponownym rozpoznaniu sprawy, tres¢ zgtoszonych przez powoda zgdan i
merytoryczne zarzuty pozwanego powinny zosta¢ poddane wnikliwej analizie pod
katem przestanek okreslonych w art. 94 pkt 9a k.p., tj. czy pozwany wiasciwie
prowadzit ewidencje czasu pracy powoda, co ma istotne znaczenie przy rozktadzie
ciezaru udowodnienia wymiaru czasu pracy powoda w godzinach nadliczbowych i
w zakresie wyptaty diet. W zwigzku z powyzszym Sad pierwszej instancji powinien
prawidlowo przeprowadzi¢é postepowanie dowodowe przez szczegotowe
przestuchanie stron na wskazane powyzej okolicznosci. Nastepnie skorzysta¢ z
dowoddéw zaoferowanych juz przez strony. Po zgromadzeniu materiatu
dowodowego w sprawie bedzie mdgt rozwazyé dopuszczenie dowodu z opinii
biegtego sgdowego z dziedziny rachunkowosci celem matematycznego wyliczenia
rzeczywistego czasu pracy powoda i okre$lenia przystugujgcych powodowi diet i
wynagrodzenia za prace godzinach nadliczbowych. Ewentualnie Sgd Rejonowy
bedzie mdégt rozwazy¢ skorzystanie z regulacji wskazanej w art. 322 k.p.c. Sad
Okregowy stwierdzit, ze gdyby cato$¢ istotnych faktow byta rekonstruowana przez
Sad drugiej instancji, to wytgczatoby instancyjny system kontroli prawidtowosci tych

ustalen.



Pozwany =zaskarzyt w catosci wyrok Sadu Okregowego zazaleniem,
zarzucajgc naruszenia przepisow postepowania - art. 386 § 11§ 4 i § 6 k.p.c,,
polegajgce na niewtasciwym zastosowaniu i uchyleniu wyroku Sgdu pierwszej
instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania z powodu wadliwego
ustalenia, ze Sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy.

Pozwany wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w cafosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu, z
pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw
postepowania zazaleniowego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie apelacji powoda w catosci,
uwzglednienie apelacji pozwanego w catosci, tj. oddalenie powddztwa w catosci, a
ponadto zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje, przy uwzglednieniu
zawitosci sprawy i naktadu pracy. Ponadto pozwany wnidst o zasgdzenie od
powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych (w przypadku, gdyby rozstrzygniecie o
kosztach nie zostato pozostawione do rozstrzygniecia Sgdowi drugiej instanciji).

W uzasadnieniu zazalenia pozwany podnidst, Zze rozstrzygniecie Sagdu
pierwszej instancji odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, tj. czy
powodowi przystuguje wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych,
roszczenie z tytutu diet oraz Swiadczenia zwigzane z podrézami stuzbowymi.
Nadmienit, iz Sad pierwsze] instancji przeprowadzit obszerne postepowanie
dowodowe, w szczegdlnosci w zakresie przestuchania swiadkow, ktorych zeznania
(za wyjatkiem zeznan jednego ze swiadkéw) byly spdjne, niebudzace watpliwosci, a
wiec majgce moc dowodowq. Sad pierwszej instancji nie mégt dokonaé wyliczeh w
zakresie pracy powoda w godzinach nadliczbowych, gdyz powdd nie przedstawit
wiarygodnych dowodow na okolicznos¢ wykonywania pracy w godzinach
nadliczbowych oraz dowoddéw, w oparciu o ktére mogtyby by¢ dokonane te
wyliczenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Rozwazajgc charakter zazalenia wprowadzonego w art. 394! § 1! k.p.c., Sad
Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze kontrola dokonywana w ramach tego srodka
powinna mie¢ charakter formalny, skupiajgcy sie na przestankach uchylenia
orzeczenia sgdu pierwszej instancji, bez wkraczania w kompetencje sadu in merito.

Oznacza to, ze w postepowaniu toczgcym sie na skutek zazalenia na
orzeczenie o uchyleniu wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania na podstawie art. 386 § 2 k.p.c. Sagd Najwyzszy poddaje
kontroli prawidtowos¢ stwierdzenia niewaznosci postepowania przez sad drugiej
instancji, a jezeli przyczyng orzeczenia kasatoryjnego byty przestanki okreslone w
art. 386 § 4 k.p.c. - bada, czy sad drugiej instancji prawidtowo pojmowat wskazane
w tym przepisie przyczyny uzasadniajgce uchylenie orzeczenia sgadu pierwszej
instancji i czy jego merytoryczne stanowisko uzasadniato takg ocene postepowania
sadu pierwszej instancji. Funkcjg art. 394! § 1! k.p.c. jest wymuszenie
merytorycznego orzekania przez sgdy odwotawcze, procedujgce w ramach modelu
apelacji petnej. Wobec tego uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania moze nastgpic¢ tylko wéwczas, gdy sad pierwszej instancji mingt sie z
istotg sporu albo postepowanie dowodowe trzeba przeprowadzi¢ w catosci. Sgd
odwotawczy bada zatem, czy rzeczywiscie sgd pierwszej instancji nie rozpoznat
istoty sprawy albo czy rzeczywiscie wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia
postepowania dowodowego w catosci. Dokonywana kontrola ma przy tym charakter
czysto procesowy, co oznacza, ze Sad Najwyzszy nie moze wkracza¢ w
merytoryczne kompetencje sadu drugiej instancji rozpoznajgcego apelacje.
Zazalenie przewidziane w art. 394! § 1! k.p.c. nie jest bowiem $rodkiem prawnym
stuzgcym kontroli materialnoprawnej podstawy orzeczenia, zarezerwowane;j
wytgcznie do przeprowadzenia w postepowaniu kasacyjnym. Z tej przyczyny
odmienne ujecie zakresu kognicji Sgdu Najwyzszego w postepowaniu toczgcym sie
na skutek zazalenia przewidzianego w art. 394! § 1! k.p.c. trzeba uzna¢ za
niedopuszczalne (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 25 pazdziernika
2012 r., 1 CZ 136/12, LEX nr 1265544; z dnia 25 pazdziernika 2012 r., | CZ 139/12,
LEX nr 1226828; z dnia 25 pazdziernika 2012 r., | CZ 143/12, LEX nr 1265545;
z dnia 9 listopada 2012 r., V CZ 156/12, LEX nr 1375528; z dnia 28 listopada



2012 r., [l CZ 77/12, OSNC 2013 nr 4, poz. 54; z dnia 15 lutego 2013 r., | CZ 5/13,
LEX nr 1308017).

Odnosnie do przewidzianej w art. 386 § 4 k.p.c. pierwszej przestanki
uchylenia wyroku sadu pierwszej instancji, na ktérg powotat sie Sgd Okregowy w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, to w orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze
,nierozpoznanie istoty sprawy” w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. polega na
poprzestaniu na btednym przyjeciu przez sad pierwszej instancji przestanki
niweczgcej lub hamujgcej roszczenie (prekluzja, przedawnienie, potrgcenie, brak
legitymaciji, prawo zatrzymania itp.) albo na zaniechaniu zbadania (w ogodle)
materialnej podstawy Zgdania, na niezbadaniu podstawy merytoryczne;j
dochodzonego roszczenia albo na catkowitym pominieciu merytorycznych zarzutow
pozwanego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 wrzes$nia 1998 r., Il CKN
897/97, OSNC 1999 nr 1, poz. 22; z dnia 28 pazdziernika 1999 r., || CKN 521/98,
LEX nr 50700; z dnia 28 listopada 2000 r., IV CKN 175/00, LEX nr 515416; z dnia 8
listopada 2001 r., Il UKN 581/00, LEX nr 567859; z dnia 6 grudnia 2001 r., | PKN
714/00, OSNP 2003 nr 22, poz. 544; z dnia 12 lutego 2002 r., | CKN 486/00, OSP
2003 nr 3, poz. 36, z glosg E. Rott-Pietrzyk; z dnia 12 wrzeénia 2002 r., IV CKN
1298/00, LEX nr 80271; z dnia 2 pazdziernika 2002 r., | PKN 482/01, LEX nr
577445; 25 listopada 2003 r., Il CK 293/02, LEX nr 151622; z dnia 21 pazdziernika
2005 r., 1l CK 161/05, LEX nr 178635; z dnia 17 kwietnia 2008 r., Il PK 291/07,
LEX nr 837059; z dnia 11 sierpnia 2010 r., | CSK 661/09, LEX nr 737251).

Dodatkowo podkreslenia wymaga, ze w obecnym stanie prawnym ze
wzgledu na przyjety model apelacji petnej, postepowanie przed sgdem drugiej
instancji stanowi kontynuacje postepowania pierwszoinstancyjnego. A zatem
usuniecie wadliwosci lub uzupetnienie postepowania dowodowego, nawet w
znacznym zakresie, bez wzgledu na ich znaczenie dla merytorycznego
rozstrzygniecia, powinno nastgpi¢c w drugoinstancyjnym - a nie ponowionym
pierwszoinstancyjnym postepowaniu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
21 listopada 2013 r., Ill CZ 51/13, LEX nr 1422036 oraz uchwate sktadu siedmiu
sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Ill CZP 49/07, OSNC 2008
nr 6, poz. 55 z glosg G. Rzasy i A. Urbanskiego). Stad nie uzasadnia uchylenia

przez sad drugiej instancji wyroku i przekazania sprawy do ponownego



rozpoznania sgdowi pierwszej instancji niewziecie przez ten sad pod rozwage
wszystkich dowoddw, ktore mogty stuzy¢ do nalezytego rozpatrzenia sprawy
bowiem wszystkie tego rodzaju braki powinny by¢ w systemie apelacji petnej
usuwane bezposrednio w postepowaniu apelacyjnym (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2016 r., Il UZ 7/16, LEX nr 2096153).

Kierujgc sie rozwazaniami dokonanymi powyzej, rozpoznajgc zarzuty
zazalenia od strony formalnej, bez wnikania w merytoryczng strone sporu, Sad
Najwyzszy uznat za wadliwe zastosowanie art. 386 § 4 k.p.c. przez Sad Okregowy.
Jak byta juz o tym mowa, funkcjg art. 394! § 1! k.p.c. jest wymuszenie
merytorycznego orzekania przez sgdy odwotawcze, procedujgce w ramach modelu
apelacji petnej. Oznacza to, ze uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ tylko wowczas, gdy sad pierwszej instancji
mingt sie z istotg sporu albo postepowanie dowodowe trzeba przeprowadzi¢ w
catosci. W niniejszej sprawie okolicznosci te nie zachodzg. Podstawg
rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji uznajgcego, ze doszio do nierozpoznania
istoty sprawy, byto twierdzenie, iz poza zakresem ustalen pozostaty praktycznie
wszystkie istotne fakty umozliwiajgce ocene, czy pozwany wywigzat sie z
obowigzku wyptaty diet i wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych. Sgd
pierwszej instancji nie ustalit bowiem wszystkich okolicznosci potrzebnych do
zastosowania przepisow prawa materialnego. Nie odniost sie w zaden sposob do
szczegotowych wyliczen dokonanych przez powoda i szczegdtowej analizy tych
wyliczen dokonanej przez pozwanego, poprzestajgc na zeznaniach sSwiadkow.

Sad pierwszej instancji, mimo ze w ocenie Sgdu Okregowego nie dokonat
ustalen co do istotnych faktéw umozliwiajgcych ocene, czy pozwany wywigzat sie z
obowigzku wyptaty diet i wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych,
dokonat jednak w sprawie ustalen faktycznych i prawnych dotyczgcych przedmiotu
sporu, co pozwolito Sgdowi Okregowemu chociazby na stwierdzenie, ze co do
zasady roszczenie powoda o diety jest stuszne i zachodzg przestanki do
zastosowania powotanego wyzej rozporzgdzenia z dnia 29 marca 2013 r.
Podkresli¢ zatem nalezy, ze Sad drugiej instancji myli nierozpoznanie istoty sprawy
z obowigzkiem przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Ponadto

nie mozna zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem Sgdu Okregowego, ze postepowanie
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dowodowe dotychczas przeprowadzone przez Sad pierwszej instancji jest
catkowicie zbedne dla rozpoznania niniejszej sprawy. W granicach, w jakich Sad
Okregowy wskazuje, sam moze przeprowadzi¢ uzupetniajgce postepowanie
dowodowe, poniewaz funkcjg sgdu drugiej instancji jest merytoryczne rozpoznanie
sprawy. Co do zasady przez pojecie ,hierozpoznania istoty sprawy” nalezy bowiem
rozumie¢ nierozstrzygniecie o zgdaniach stron, czyli niezatatwienie przedmiotu
sporu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2003 r., Il CK 293/02, LEX
nr 151622). W Swietle wyktadni jezykowej, systemowej i funkcjonalnej tego zwrotu,
trzeba przyjac, ze wszelkie inne wady rozstrzygniecia, dotyczgce naruszen prawa
materialnego, czy tez procesowego - poza niewaznoscig postepowania i
nieprzeprowadzeniem postepowania dowodowego w catosci - nie uzasadniajg
uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2018 r., | PZ 1/18, LEX nr
2508186 i powotane tam orzeczenia).

W konkluzji powyzszych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze prawidtowo zarzuca
pozwany, iz w rozpoznawanej sprawie nie zachodzg przestanki uzasadniajgce
wydanie wyroku kasatoryjnego, poniewaz nie stanowi nierozpoznania istoty sprawy
konieczno$¢ rozwazenia podstaw roszczen powoda wigzgca sie z potrzebg
przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania dowodowego, a nie postepowania
dowodowego w catosci. Jezeli konieczne jest uzupetnienie brakdéw postepowania
dowodowego w okreslonej kwestii lub przeprowadzenie dowoddw, ktére sad
pierwszej instancji bezpodstawnie pominat, nie zachodzi podstawa do uchylenia
wyroku, gdyz sad drugiej instancji, jako sad merytoryczny, obowigzany jest na
podstawie art. 382 k.p.c. uzupetni¢ postepowanie dowodowe w niezbednym
zakresie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 3 marca 2016 r., Il CZ
110/15, LEX nr 2009506; z dnia 20 lutego 2015 ., V CZ 112/14, LEX nr 1677146; z
dnia 21 pazdziernika 2014 r., Il PZ 9/14, LEX nr 1532750; z dnia 5 listopada
2013 r., 1l PZ 28/13, OSNP 2014 nr 10, poz. 146 i powotane tam orzeczenia).

Resumujac, w tego rodzaju wypadkach Sgd Najwyzszy, mimo ze nie orzeka
w formule merytorycznej, ma prawo przetamac¢ autonomie sadu drugiej instancji w

postrzeganiu ,istoty sprawy” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 8
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wrzesnia 2016 r., Il CZ 93/16, LEX nr 2114489; z dnia 18 maja 2016 r., V CZ 17/16,
LEX nr 2056890; z dnia 26 wrze$nia 2014 r., IV CZ 49/14, LEX nr 15637278).

Z przedstawionych powyzej wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie
art. 39858 1 k.p.c. w zwigzku z 394* § 3 k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c. orzekt jak w
sentenciji.



