Sygn. akt Il PUO 14/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Piotr Prusinowski (przewodniczacy)
SSN Romualda Spyt
SSN Krzysztof Staryk (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania M. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Toruniu

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 grudnia 2022 r.,

zazalenia ubezpieczonej na postanowienie Sgdu Najwyzszego - Izby Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych

z dnia 10 maja 2022 r., sygn. akt Il USK 550/21,

1. odrzuca zazalenie,
2. oddala wniosek petnomocnika ustanowionego z urzedu o
przyznanie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej w

postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 maja 2022 r., sygn. akt Il USK 550/21, Sad
Najwyzszy — w sprawie z odwotania M. K. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatowi w Toruniu o prawo do emerytury - po rozpoznaniu skargi
kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 12
listopada 2020 r., sygn. akt Il AUa 24/20, w pkt 1. odmowit przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania, w pkt 2. zasgadzit od M. K. na rzecz Zaktadu



Ubezpieczehn Spotecznych w Toruniu 240 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym, w pkt 3. adw. M. K. przyznat od Skarbu
Panstwa - Sadu Apelacyjnego w Gdansku 120 zt tytutem zwrotu kosztéw
nieptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcej z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym, przy czym kwote te nalezy podwyzszy¢ o stawke podatku od towarow i
ustug.

Powyzsze postanowienie Sgadu Najwyzszego — co do jego pkt 2. i 3. —
zazaleniem zaskarzyta ubezpieczona zarzucajgc naruszenie: - art. 102 k.p.c.
polegajgcego na zasadzeniu od ubezpieczonej kosztow zastepstwa procesowego
na rzecz organu rentowego, pomimo, ze sytuacja materialna ubezpieczonej jest
niezwykle trudna, stanowi szczegodlnie uzasadniony przypadek pozwalajgcy na nie
obcigzanie ubezpieczonej kosztami strony przeciwnej; ,- § 4 ust. 3, § 15 ust. 2 i
§ 16 ust. 4 pkt 2 przez btedne ich zastosowanie polegajgce na zasgdzeniu na rzecz
petnomocnika z urzedu zanizonej stawki optat za czynnosci adwokackie, a w
konsekwencji niezastosowanie przepisu § 10 ust. 4 punkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U.2015.0.1800 ze
zm.), orzeczenie sprzecznie z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego”.

Petnomocnik skarzgcej wnidést o: 1. przeprowadzenie dowoddéw z
dokumentoéw przestanych w zatgczeniu na fakt sytuacji materialnej ubezpieczonej,
2. zmiane postanowienia w punkcie 2 przez uchylenie postanowienia, 3. ,zmiane
postanowienia w punkcie 3 przez zasgdzenie od Skarbu Panstwa Sadu
Apelacyjnego w Gdansku na rzecz adw. M. kwoty 240 zt w miejsce zasgdzonej
kwoty 120 zi tyt. zwrotu kosztdow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu”,
4. nieobcigzanie ubezpieczonej kosztami postepowania zazaleniowego, 5.
zasadzenie na rzecz adw. M. K. zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej w

postepowaniu zazaleniowym z urzedu wg norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zgodnie z art. 394t § 1 i 1! k.p.c. zazalenie do Sadu Najwyzszego

przystuguje na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng,

postanowienie sadu drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge o



stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia badz w razie
uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania. Opisany katalog orzeczen zaskarzalnych
zazaleniem do Sgdu Najwyzszego ma charakter zamkniety (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 30 wrzesnia 2020 r., | CZ 37/20 oraz z dnia 10 czerwca
2021 r., | CZ 42/21). Postanowienia Sgdu Najwyzszego, ktére nie zostaty ujete w
tych przepisach, nie sg zatem zaskarzalne zazaleniem (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2021 r., Il CZ 55/21, Legalis). Dotyczy to takze
postanowienia o kosztach postepowania kasacyjnego wydanego w zwigzku z
odmowg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wobec powyzszego niedopuszczalne zazalenie petnomocnika
ubezpieczonej podlegato odrzuceniu na podstawie art. 3986 § 3 w zw. z art. 394!
§ 3 k.p.c.

Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c. w zw. z art. 394! § 3 k.p.c.
oddalit wniosek petnomocnika ubezpieczonej ustanowionego z urzedu o
zasgdzenie na jego rzecz kosztow udzielonej pomocy prawnej w postepowaniu
zazaleniowym z uwagi na fakt, iz pomoc prawna w niniejszej sprawie zostata
udzielona z naruszeniem zasad profesjonalizmu wymaganych dla rzetelnego
prowadzenia sprawy. Adwokat, decydujgc sie na wniesienie zazalenia, ktérego nie
przewidujg przepisy k.p.c., nie moze skutecznie domagac sie przyznania kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w rozumieniu § 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz.U. z 2019 r., poz. 18).
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