Il PUB 13/24

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie z wniosku J. M.,

w sprawie V PA 90/24

0 ponowne rozpoznanie wniosku

dotyczgcego stwierdzenia wystgpienia przestanek z art. 42a § 3 u.s.p.

i uchylenie postanowienie Sgdu Okregowego w Stupsku z 28 listopada 2024 r.
0 wytgczeniu od rozpoznania sprawy V PA 90/24,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 18 lutego 2025 r.,

wniosku wnioskodawczyni z dnia 12 grudnia 2024 r.,

na podstawie art. 355 k.p.c. w zw. z art. 29 § 24 u.SN

postanowit

umorzy¢ postepowanie

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 listopada 2024 r. sygn. akt VAPO 13/24,
Sad Okregowy w Stupsku wytgczyt w trybie art. 42a u.s.p. SSO J. M. od
rozpoznania sprawy w przedmiocie apelacji wniesionej przez Prezesa Sadu
Rejonowego w Gdyni od wyroku Sgdu Rejonowego w Stupsku (sygn. akt V
P102/24).

Pismem z dnia 12 grudnia 2024 r. SSO J. M. ziozyta w trybie art. 42a § 13

u.s.p. wniosek do Sgdu Najwyzszego o ponowne rozpoznanie wniosku, o ktérym
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mowa w art. 42a § 3 u.s.p., uchylenie postanowienia Sgdu Okregowego w Stupsku
z 28 listopada 2024 r. o wytaczeniu jej od rozpoznania sprawy oraz o oddalenie
wniosku o stwierdzenie przestanek z art. 42a § 3 u.s.p.

Pismem z 16 grudnia 2024 r. petnomocnik Sgdu Rejonowego w Gdyni cofnat
apelacje w catosci, zrzekt sie roszczenia i wniést 0 umorzenie postepowania
apelacyjnego. Postanowieniem z dnia 20 grudnia 2024 r. sygn. akt V Pa 90/24, Sad
Okregowy w Stupsku umorzyt postepowanie wywotane wniesieniem apelaciji.

W wyniku dokonanego w dniu 8 stycznia 2025 r. losowania cztonkdéw sktadu
w sprawie wniosku uksztattowany zostat sklad orzekajgcy, w ktorym SSN Pawet

Wilinski wyznaczony zostat sprawozdawcag w sprawie (k. 12 akt SN).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wobec umorzenia postepowania w przedmiocie apelacji wniesionej przez
Prezesa Sgdu Rejonowego w Gdyni od wyroku Sgadu Rejonowego w Stupsku
(sygn. akt V Pa 102/24), rozpoznanie wniosku w sprawie ponownej oceny
zasadnosci w/w sedzi od rozpoznania apelacji stato sie bezprzedmiotowe (art. 355
k.p.c. w zw. z art. 29 § 24 u.SN).Sad Najwyzszy wydat postanowienie w skfadzie
jednoosobowym, albowiem nie zachodzi podstawa do merytorycznego rozpoznania
whniosku, co uzasadniatoby jego rozpoznanie w sktadzie 5 osobowym.

Z przytoczonych wzgledoéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 355 k.p.c. w
zwigzku z art. 29 § 24 u.SN orzekt jak sentenc;ji.

Z tych wszystkich powoddw orzeczono jak w postanowieniu.
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