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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka (przewodniczgcy)
SSN Robert Stefanicki

SSN Ewa Stryczynska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa K. S.

przeciwko M. Sp. z 0.0. z siedzibg w S.

0 odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 kwietnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie
z dnia 21 grudnia 2022 r., sygn. akt XIV Pa 37/22,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Warszawie wraz z

rozstrzygnieciem o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie, wyrokiem z 5 stycznia

2022 r., podwyzszyt przyznang K. S. dozywotnig rente z tytutu wypadku przy pracy
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od pozwanej M.Sp. z o0.0. z siedzibg w S. z kwoty po 1.030 zt miesiecznie ustalone;j
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z 17
pazdziernika 2014 r. w sprawie o sygn. akt VIl 472/10 do kwoty po 2.346,22 zi
miesiecznie, z ustawowymi odsetkami od kazdej z rat od pierwszego dnia miesigca
po miesigcu, ktérego rata dotyczy do dnia zaptaty (pkt 1), w pozostatym zakresie
powodztwo oddalit (pkt 2), odstgpit od obcigzania powoda kosztami procesu (pkt 3),
nakazat pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie kwote 2.579,18 zt tytutem kosztéw sgdowych, w tym kwoty
1.408 zt tytutem optaty stosunkowej od pozwu i kwoty 1.171,18 zt tytutem
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatkow (pkt 4), wyrokowi w pkt 1
nadat rygor natychmiastowej wykonalnosci do kwoty 2.569 zt. (pkt 5).

Sad Rejonowy ustalit, ze K. S. byt zatrudniony w pozwanej spétce w okresie
od 27 lutego 2007 r. do 31 grudnia 2007 r., w petnym wymiarze czasu pracy, ostatnio
na podstawie umowy o prace na czas okreslony, na stanowisku magazyniera.

Powdd 26 listopada 2007 r. ulegt wypadkowi przy pracy. Bezposrednig
przyczyng wypadku byta praca w nieergonomicznej pozycji ciata, czyli podzwigniecie
w sktonie i przypadkowe zawadzenie towarem o inny towar podczas wykonywania
transportu recznego oraz zaskoczenie niespodziewanym zdarzeniem. Z tytutu
wypadku przy pracy powdd otrzymat zasitek chorobowy, a nastepnie swiadczenie
rehabilitacyjne. Od 25 maja 2009 r. pobierat rente z tytutu czesciowej niezdolnosci
do pracy.

Orzeczeniem z 17 stycznia 2012 r., Powiatowy Zespdt ds. Orzekania o
Niepetnosprawnosci w P. zaliczyt powoda do umiarkowanego stopnia
niepetnosprawnosci, na state, z symbolem przyczyny niepetnosprawnosci ,05-R”.
Powdd nie wymagat specjalnych wskazan dotyczgcych odpowiedniego zatrudnienia.
Organ orzekt, ze powdd spetniat wymagania dotyczgce przestanek z art. 8 ust. 1
ustawy z 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym. Zespo6t ten orzekt réwniez,
ze powod czesciowo wymagat koniecznosci statej lub dtugotrwatej opieki lub pomocy
innej osoby w zwigzku ze znacznie ograniczong mozliwoscig samodzielnej
egzystencji. Wskazania lekarskie miaty decydowa¢ o koniecznosci zaopatrzenia
powoda w przedmioty ortopedyczne, srodki pomocnicze, w tym techniczne,

utatwiajgce funkcjonowanie.
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Z tytutu wypadku przy pracy powodowi zostato wyptacone przez Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych jednorazowe odszkodowanie w kwocie 30.340 zt, ktére
odpowiadato 65% uszczerbkowi na zdrowiu. Kwota ta zostata ustalona wyrokiem
Sadu Okregowego w Warszawie z 14 grudnia 2012 r. Wyrokiem z 10 czerwca 2009 r.
powodowi najpierw przyznano prawo do jednorazowego odszkodowania w
wysokosci odpowiadajgcej 25% uszczerbkowi na zdrowiu, a nastepnie wyrokiem z
29 czerwca 2011 r. przyznano prawo do jednorazowego odszkodowania w zwigzku
Z pogarszajgcym sie stanem zdrowia w kwocie odpowiadajgcej 40% uszczerbkowi
na zdrowiu. W uzasadnieniu wskazano, ze procentowy uszczerbek na zdrowiu
zwiekszyt sie przez to, ze oprécz uprzednio stwierdzonych u powoda schorzen
skutkujgcych 25% uszczerbkiem na zdrowiu, stwierdzone zostato schorzenie w
postaci zaburzenia ze strony zwieraczy i narzgdéw piciowych, bez niedowtaddw,
ktore to schorzenie skutkowato stwierdzeniem dodatkowego 40% uszczerbku na
zdrowiu. Orzeczeniem z 17 lutego 2014 r. Lekarza Orzecznika ZUS ustalono 65%
statego uszczerbku na zdrowiu spowodowanego skutkami wypadku przy pracy z 26
listopada 2007 r. Uszczerbek ten nie ulegt zwiekszeniu w poréwnaniu z ustalonym
wyrokiem Sadu z 7 lutego 2012 .

Wyrokiem z 17 pazdziernika 2014 r. Sgd Rejonowy dla m.st. Warszawy w
Warszawie (VII P 472/10), zasadzit od pozwanej spotki na rzecz powoda kwote
30.000 zt tytutem zado$éuczynienia za wypadek przy pracy z ustawowymi odsetkami
od 23 wrzesnia 2010 r. do dnia zaptfaty, nadto zasgdzit kwote po 560 zt miesiecznie
za okres od 1 czerwca 2009 r. do 31 marca 2014 r. z ustawowymi odsetkami od
kazdej z rat od pierwszego dnia miesigca po miesigcu, ktérego rata dotyczyta do dnia
zaptaty tytutem renty w zwigzku z wypadkiem przy pracy, kwote 1.030 zt miesiecznie
wraz z ustawowymi odsetkami od kazdej z rat od pierwszego dnia miesigca po
miesigcu, ktdrego rata dotyczyta do dnia zapfaty tytutem dozywotniej renty w zwigzku
z wypadkiem przy pracy. Na zasgdzong wyrokiem z 17 pazdziernika 2014 r. kwote
1.030 zt miesiecznie tytutem dozywotniej renty w zwigzku z wypadkiem przy pracy
sktadata sie renta z tytutu zwiekszonych potrzeb z tytutu utraconych zarobkow.

Wyrokiem z 28 kwietnia 2015 r., Sad Okregowy oddalit apelacje powoda od
wyroku z 17 pazdziernika 2014 r. (XXI Pa 54/15).
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Sad Rejonowy ustalit, ze od potowy czerwca 2015 r. stan zdrowia powoda
pogorszyt sie. Po wypadku powdd korzystat z rehabilitacji w ramach NFZ. Byta to
terapia bioprgdami, krioterapia miejscowa i promieniowanie UV. W zakres tej
rehabilitacji nie wchodzity masaze, ktore jako jedyne poprawiaty funkcjonowanie
powoda. Rehabilitacja nie przynosita oczekiwanych rezultatéw. Terapia prgdami nie
pomagata powodowi w odzyskaniu zdrowia. W wiekszosci placéwek NFZ nie bylo
mozliwosci skorzystania z masazy rehabilitacyjnych. Masaz rehabilitacyjny w
warunkach domowych byt praktycznie niedostepny w ramach NFZ. W codziennym
funkcjonowaniu powodowi pomagata jego zona. Przygotowywata mu positki, a takze
pomagata mu zwiaszcza w porannych czynnos$ciach (wstanie z t6zka, ubranie sie).

Decyzjg z 8 marca 2016 r. o ponownym ustaleniu renty Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych 1l Oddziat w Warszawie przyznat powodowi prawo do renty
przystugujgcej na state z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy w zwigzku z
wypadkiem, poniewaz lekarz orzecznik stwierdzit u powoda czesciowg niezdolnos¢
do pracy na state. Od 1 marca 2016 r. wysokos¢ renty zostata ustalona na kwote
997,70 zt. Od 1 marca 2018 r. wysokosc¢ renty zostata ustalona na kwote 882,44 zt.
W potowie 2016 r. powdd ubiegat sie o rehabilitacje w C. w P. (NFZ). Od wypadku
przy pracy powdd przytyt 15-20 kg. W okresie pazdziernik-grudzien 2016 r. powdd
schudt 12 kg. Wywotato to u niego anemie. Nadal utrzymywata sie nadwaga 5-6 kg.
Spowodowato to koniecznos¢ konsultacji u hematologa. W 2016 r. powdd korzystat
raz w tygodniu z basenu, ktory zostat mu zalecony przez lekarza. Powod nie ubiegat
sie 0 wyjazd na turnus rehabilitacyjny.

Na poczatku 2017 r. powdd trafit do dietetyka w ramach NFZ do Instytutu
Zywnosci i Zywienia. Powdd byt zobowigzany przez dietetyka do stosowania diety
ograniczonej do 1500 kcal dziennie. Powdd stosowat sie do diety uzyskanej od
Instytutu Zywnosci i Zywienia. Nie jest osobg patologicznie otylg i zastosowanie
wzgledem niego zwykitej diety redukcyjnej z ograniczong zawartoscig ttuszczu i
weglowodandw wystarczytaby do zlikwidowania nadwagi. Nie wymaga tez
specjalistycznej diety. Zalecenie stosowania diety nie generuje dodatkowych
kosztéw - wystarczy jej modyfikacja na diete mniej kaloryczng. Po wypadku, powéd
mniej sie ruszat, co powodowato sktonnos¢ do tycia. Od sierpnia do grudnia 2017 r.

powdd 2 razy w tygodniu korzystat z masazy leczniczych wykonywanych u niego w
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domu. Po masazach stan zdrowia powoda poprawiat sie, wiec zwiekszono ich
czestotliwos¢ do 3 razy w tygodniu. Koszt jednego masazu wynosit 80 zi. Od
poczatku grudnia 2017 r. do stycznia 2018 r. przerwano masaze i stan zdrowia
powoda ulegt pogorszeniu. Nastepnie od lutego 2018 r. do czerwca 2018 r. ponownie
wznowiono masaze. Po masazach codzienne funkcjonowanie powoda poprawiato
sie. W okresie letnim z uwagi na poprawe stanu zdrowia powoda, przerwano masaze.
Od wrzesnia 2018 r. do grudnia 2018 r. ponownie wznowiono masaze 3 razy w
tygodniu. Masaze zostaty wznowione od potowy stycznia 2019 r. do potowy lutego
2018 r. Ostatni masaz miat miejsce 31 maja 2019 r. Po masazach powodd miat lepszg
ruchomo$¢, samopoczucie. Zona powoda na pokrycie kosztéw masazy leczniczych
zaciggneta pozyczke u swojego pracodawcy na kwote 3.500 zt oraz pozyczyta kwote
5.000 zt od swoich rodzicéw. Renta uzyskiwana z ZUS oraz od pozwanego nie
wystarczata na pokrycie kosztow masazy i diety powoda. Do prawidtowego
funkcjonowania powoda ze wzgledu na jego uraz koniecznym byto osiggniecie BMI
na poziomie 25 (w grudniu 2017 r. BMI powoda wynosito 27,5). Obecnie powdd
uskarza sie na bodle kregostupa ledzwiowego z promieniowaniem do obu konczyn
dolnych. Dretwienia miesni podudzi narastaty u niego po potudniu. Powdd zgtaszat
takze dysfunkcje spastyczng pecherza moczowego i ostabienie sity prostownikow
lewej stopy. Ruchomos¢ kregostupa ledzwiowego byta znacznie ograniczona i
bolesna. Miat brak czynnego zgiecia w prawym stawie biodrowym oraz znaczne
osfabienie zgiecia grzbietowego lewego stawu skokowego. Powdd poruszat sie z
pomocg kul. U powoda wystepowaty wielopoziomowe wypukliny ze zmianami
zwyrodnieniowymi na poziomach L4-L5 i L5-S1, ktére uciskaty na korzenie nerwowe.
Po wypadku mobilnos¢ powoda zostata znacznie ograniczona. Powdd byt zdolny do
wykonywania pracy wytgcznie w pozycji siedzgcej w wymiarze 6 godzin dziennie, z
krotkimi przerwami na spozycie positku, poruszanie sie, w warunkach zaktadu pracy
chronionej lub prace zlecone w miejscu zamieszkania. Powdd byt niezdolny do
codziennego, samodzielnego poruszania sie poza miejscem zamieszkania. Mozliwe
byty jedynie krotkie przejazdy samochodem. Masaze rehabilitacyjne i basen
wptynetyby pozytywnie na stan zdrowia powoda. Masaz powodowat zmniejszenie
napiecia miesniowego oraz zwiekszat przeptyw krwi przez miesnie i stawy, co

przyczyniato sie do zmniejszenia bodlu. Basen zapewniat natomiast ruch w
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odcigzeniu, co pozwalato na zachowanie ruchomosci stawow, nie rozwijaty sie
przykurcze, zachowana zostata sita miesniowa. Z zalecen wynikato, ze powdd
powinien uczeszczac¢ na basen 2 razy w tygodniu i 2 razy w tygodniu korzystac¢ z
masazy rehabilitacyjnych. Powinien tez bra¢ udziat w turnusie rehabilitacyjnym, na
ktorym bytyby prowadzone intensywne c¢wiczenia i fizykoterapia. Sama fizykoterapia
bez stosownego ruchu i mobilizacji miesni byta mato skuteczna.

Z ustalen Sadu pierwszej instancji wynikato, ze stan zdrowia powoda
pogorszyt sie w poréwnaniu z 17 pazdziernika 2014 r, poniewaz pojawity sie
dretwienia miesni i niewydolnos¢ motoryczna pecherza, a takze brak mozliwosci
czynnego zgiecia prawego stawu biodrowego. Potrzeby powoda uleglty zwiekszeniu
w porownaniu z 17 pazdziernika 2014 r., gdyz powod wymagat masazy miesni
konczyn celem redukcji bolesnego napiecia oraz okresowej rehabilitacji w ramach
turnusow rehabilitacyjnych, ¢wiczen w warunkach odcigzenia (basen). Samodzielne
¢wiczenia nie zastgpityby masazu, a ruch w basenie, w warunkach odcigzenia bytby
dla powoda korzystny. Miesieczne wynagrodzenie brutto powoda obliczone wedtug
zasad ustalania ekwiwalentu pienieznego za niewykorzystany urlop wypoczynkowy
wynosito 2.569 zt.

Uznajac, ze rozstrzygniecie sprawy wymaga wiadomosci specjalnych, Sad
Rejonowy dopuscit dowdd z opinii biegtego ortopedy. Sad Rejonowy dat wiare
wnioskom ptyngcym z opinii biegtych sgdowych, ktére zostaty sporzgdzone w sposéb
jasny i logiczny w oparciu o specjalistyczng wiedze medyczng. Sgd Rejonowy uznat,
ze opinie traumatologa dostatecznie wyjasnity sporne okolicznosci sprawy. Na
podstawie art. 2352 § 1 pkt 3 i 5 k.p.c. Sgd Rejonowy pomingt wniosek powoda o
dopuszczenie dowodu z opinii biegtego dietetyka na okolicznosc¢ diety, jakg powod
powinien stosowac, gdyz opinie w tej kwestii wydat biegty z zakresu ortopedii, ktéry
jest takze specjalistg z zakresu medycyny pracy, a wiec posiada wiekszg wiedze o
funkcjonowaniu organizmu niz dietetyk. Biegty ten stwierdzit, ze powdd nie jest osobg
patologicznie otytg, powinien zastosowanie zwyktg diete redukcyjng z ograniczong
zawartoscig tluszczu i weglowodandw. Zastosowanie diety nie generuje
dodatkowych kosztéw, wystarczy jej modyfikacja na mniej kaloryczng ze

zwiekszeniem ilosci warzyw i ograniczeniem ttuszczow zwierzecych.
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Na podstawie art. 2352 § 1 pkt 5 k.p.c. Sgd Rejonowy pomingt wniosek
powoda o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego lekarza z zakresu hematologii na
okolicznos¢ wykazania czy anemia byta lub mogta by¢ spowodowana koniecznoscig
zazywania lekow zleconych po wypadku przy pracy, okreslenia czy anemia byfa
nowg dolegliwoscig jako konsekwencja zazywania lekow spowodowana wypadkiem
przy pracy, gdyz z zeznan zony powoda i samego powoda wynikato, ze anemia
pojawita sie u powoda po stosowaniu przez niego ptynnej diety, niezalecanej przez
lekarzy.

Powdd domagat sie podwyzszenia mu renty do kwoty 5.134,15 zt miesiecznie
(podwyzszenie o kwote 4.104,15 zt), ptatnej w czasie i na warunkach jak dotychczas,
w tym podwyzszenia renty z tytutu zwiekszonych potrzeb do kwoty 3.891,79 zt
miesiecznie (podwyzszenie o kwote 3.481,79 zt miesiecznie ponad dotychczasowg
kwote 410 zt) i podwyzszenia renty z tytutu utraconych zarobkéw do kwoty
1.242,36 zt miesiecznie (podwyzszenie o kwote 622,36 zt miesiecznie ponad
dotychczasowg kwote 620 zt). Powdd wnidst takze o zasgdzenie kwoty 4.104,15 zt
miesiecznie od 9 marca 2018 r. wraz z odsetkami od 1 kwietnia 2018 r. do dnia
zaptaty.

Sad Rejonowy wskazat, ze zgodnie z art. 907 § 2 k.c., jezeli obowigzek
wyptaty renty wynika z ustawy, kazda ze stron moze w razie zmiany stosunkéw zgdaé
zmiany wysokos$ci lub czasu trwania renty, chociazby wysokos¢ renty i czas jej
trwania byly ustalone w orzeczeniu sgdowym lub w umowie. Art. 444 § 2 k.c. stanowi
natomiast, ze jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub czesciowo zdolnos¢ do
pracy zarobkowej albo jezeli zwickszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki
powodzenia na przyszios¢, moze on zgda¢ od zobowigzanego do naprawienia
szkody odpowiedniej renty.

Sad Rejonowy doszedt do przekonania, ze zasgdzona uprzednio wyrokiem
Sadu renta podlega podwyzszeniu, poniewaz zwiekszyly sie potrzeby powoda.
Biegly w przedstawionych opiniach wskazywat, Zze potrzeby powoda ulegty
zwiekszeniu w poréwnaniu z jego sytuacjg z pazdziernika 2014 r. ze wzgledu na
koniecznos$¢ uczeszczania na basen, korzystania z masazy leczniczych i z turnusu
rehabilitacyjnego. Poprzednio zasgdzona renta nie zawierata tych elementéw. Kwota

1.030 zt w czesci obejmowata rehabilitacje kompleksowo. W jej sktad nie wchodzity
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masaze lecznicze, ktérych powdd najbardziej potrzebowat. Biegty w opinii wskazat,
ze sama fizykoterapia bez stosownego ruchu i mobilizacji miesni jest zazwyczaj mato
skuteczna. Kwota zasgdzonej uprzednio renty nie uwzgledniata koniecznosci
uczeszczania na basen i korzystania z turnusu rehabilitacyjnego. Biegty nie okresilit,
ze powod koniecznie musi braé¢ udziat w turnusie rehabilitacyjnym 2 razy do roku,
dlatego Sad przyjat koniecznosc¢ poniesienia kosztow przez pozwang za jeden turnus
rehabilitacyjny w roku, tym bardziej, ze powdd nie starat sie nawet o wyjazd w ramach
NFZ. Biegty nie wypowiedziat sie takze, co do dtugosci trwania masazu leczniczego,
dlatego Sad Rejonowy uwzglednit potrzebe masazy 30 minutowych, jak wskazywat
powdd w pozwie.

Sad Rejonowy uwzglednit nadto w podwyzszonej rencie koszty dojazdu
powoda na basen i jego powrotu do najblizszej ptywali w P.. Natomiast powdd jako
osoba niepetnosprawna nie ponosit optat za korzystanie z basenu.

Sad Rejonowy wskazat, ze koszt jednego masazu leczniczego w klinice w P.
(N.) wynosit 80 zt za 30 min. W tygodniu jest to koszt 160 zt. W miesigcu jest to koszt
natomiast 640 zt. Odlegtos¢ od miejsca zamieszkania powoda do kliniki to 10,7 km
(w obie strony 21,4 km). Biegty nie wskazat takze na konieczno$¢ odbywania masazy
jedynie w warunkach domowych. Do kwoty tej nalezato doliczy¢ takze miesieczny
koszt dojazdu do kliniki na masaze miesiecznie w kwocie 78,4 zt. Dodatkowo biegty
w opinii gtdwnej stwierdzit, ze powdd jest w stanie przemierzac kroétkie odlegtosci
witasnym samochodem, wobec czego samodzielnie moze przemierzac odlegtos¢ ok.
10 km. Sad Rejonowy przychylit sie do ustalonej przez powoda naleznosci, ktorg
nalezato doliczy¢ z tytutu uczestnictwa w jednym turnusie rehabilitacyjnym. Sad uznat
za zasadne odbycie turnusu rehabilitacyjnego w osrodku znajdujgcym sie w B., gdzie
powdd moze korzysta¢ z rehabilitacji kregostupa ledzwiowego i nadreaktywnosci
pecherza moczowego. Kwota pobytu w tym osrodku to 430 zt za dobe. Pobyt
obejmowat minimum 13 nocy. Kwota ta ksztaltowata sie na poziomie 5.590 zt za
pobyt. Od kwoty tej powdd odjagt kwote 1.400 zt z tytutu letniego wypoczynku.
tacznie, podwyzszenie renty z tytutu zwiekszonych potrzeb zostato okreslone na
kwote 1.159,74. Biorgc pod uwage, ze dotychczas wyptacano rente z tytutu
zwiekszonych potrzeb w kwocie 410 zi, to podwyzszona renta powinna wynosic
1.569,74 zi.
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W ocenie Sgdu Rejonowego roszczenie o podwyzszenie renty z tytutu
koniecznosci cateringu dietetycznego i stosowania w tym celu specjalnej diety nie
zastugiwato na uwzglednienie. Powdd nie wymagat specjalistycznej diety, a
przygotowywanie positkdw niskottuszczowych jest niedrogie i nieskomplikowane.

Zdaniem Sgdu Rejonowego zmiana wysokosci renty zasgdzonej z tytutu
zwiekszenia potrzeb jest zasadna réwniez w zakresie utraconych zarobkow. W chwili
zasagdzania uprzedniej renty odszkodowawczej przez Sad w 2014 r. zarobki ulegty
znacznemu zwiekszeniu. Wedtug informacji GUS wynagrodzenie magazyniera w
2014 r. ksztattowato sie miesiecznie na poziomie 3.260,85 zt, w 2016 r. na poziomie
3.345,42 zt, aw 2018 r. na poziomie 3.931,82 zt. Przy ustaleniu utraconych zarobkow
powoda nalezato uwzglednic¢ srednie zarobki netto w gospodarce narodowej wedtug
ogolnie dostepnych informacji GUS za ten okres. Przedstawiona przez GUS tabela
nie zawierata jednak kwot netto. Sad postuzyt sie do tego wyliczenia kalkulatorem
wynagrodzen. Renta powinna odpowiada¢ réznicy miedzy zarobkami, jakie powdd
mogtby osiggngc¢, gdyby nie ulegt wypadkowi, a wynagrodzeniem, jakie w
konkretnych warunkach jest w stanie uzyskac¢ przy wykorzystaniu uszczuplonej
zdolnosci zarobkowej. Kwota netto przy zarobkach wskazanych przez GUS w 2018 r.
wynositaby 2.806 zt. Od kwoty tej nalezato dodatkowo odjgé kwote otrzymywanej
przez powoda zwaloryzowanej renty, ktora w 2018 r. wynosita 882,44 zt i kwote
mozliwosci zarobkowych wskazanych przez powoda na kwote 1.147,08 zt. Renta z
tytutu utraconych zarobkow powinna zostaé podwyzszona do kwoty 776,48 zt
miesiecznie, czyli o kwote 156,48 zt miesiecznie ponad 620 zt.

Sad pierwszej instancji podniést, ze Sciste udowodnienie wysokosci
ponoszonych przez powoda kosztow z tytutu uczeszczania na basen, korzystania z
turnusu rehabilitacyjnego i masazy leczniczych jest szczegodlnie utrudnione, gdyz
koszty te mogg sie zmieniaé, dlatego Sad Rejonowy zastosowat art. 322 k.p.c.,
zgodnie z ktorym jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot
bezpodstawnego wzbogacenia lub o Swiadczenie z umowy dozywocia Sad uzna, ze
Sciste udowodnienie wysokosci zgdania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze
w wyroku zasgdzi¢ odpowiednig sume wedtug swojej oceny, opartej na rozwazeniu
wszystkich okolicznosci sprawy. O odsetkach od kwot zasgdzonych tytutem rent

orzeczono na podstawie art. 904 k.c., zgodnie z ktérym jezeli nie oznaczono inaczej
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termindw ptatnosci renty, rente pieniezng nalezy ptaci¢ miesiecznie z gory, a rente
polegajgcg na Swiadczeniach w rzeczach oznaczonych tylko co do gatunku nalezy
uiszcza¢ w terminach wynikajgcych z wtasciwosci swiadczenia i celu renty.

Sad Rejonowy odnoszgc sie do roszczenia powoda o zasgdzenie na jego
rzecz kwoty 4.104,15 zt miesiecznie od 9 marca 2018 r. wraz z odsetkami od 1
kwietnia 2018 r. do dnia zaptaty wskazat, Zze byto ono nieudowodnione. Powdd nie
przedstawit Zadnego dowodu na to, ze juz 9 marca 2018 r. zwracat sie do pozwane;j
0 podwyzszenie renty.

Sumujgc Sad Rejonowy zasadzit na rzecz powoda od strony pozwanej
podwyzszenie dotychczas wyptacanej dozywotniej renty w kwocie po 1.030 z
miesiecznie do kwoty 2.346,22 zt miesiecznie z ustawowymi odsetkami od kazdej z
rat od pierwszego dnia miesigca po miesigcu, ktérego rata dotyczy do dnia zapfaty.

Na skutek apelacji powoda Sad Okregowy w Warszawie, wyrokiem z 21
grudnia 2022 r., oddalit apelacje i nie obcigzyt powoda kosztami procesowymi strony
pozwanej.

Zdaniem Sadu drugiej instancji Sad Rejonowy dokonat prawidiowych ustalen
faktycznych, ktére Sgd Okregowy w petni przyjgt za witasne i trafnie zastosowat
wiasciwe przepisy prawa materialnego, co doprowadzito do wydania prawidtowego
rozstrzygniecia w sprawie.

W przedmiotowej sprawie, w ocenie Sgdu Okregowego, nie wystgpity
okolicznosci moggce uzasadnia¢ naruszenie przepisow proceduralnych, w tym
dotyczacych zasady swobodnej oceny dowodéw. Sad Rejonowy w wyniku
prawidtowo przeprowadzonego postepowania dowodowego ustalit wszystkie istotne
dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci, ktére znajdowaty odzwierciedlenie w
catoksztatcie materiatu dowodowego. Dokonanej zas przez ten Sad ocenie tak
zebranego materiatu nie sposob przypisaC cech dowolnosci wynikajgcych z
naruszenia zasad logiki, wiedzy i doswiadczenia zyciowego.

W ocenie Sgdu drugiej instancji Sgd Rejonowy zasadnie pomingt dowdd z
opinii biegtego dietetyka. Powotany w niniejszej sprawie biegty sgdowy dostatecznie
wyjasnit wszystkie okolicznosci sprawy. Biegty traumatolog jako specjalista rowniez
z medycyny pracy wypowiedziat sie kompetentnie na temat diety, ktérg powod

powinien stosowa¢. Powdd nie wymaga specjalistycznej diety, ciggtosci porad
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dietetyka, a dieta zostata mu rozpisana przez Instytut Zywnosci i Zywienia i nie jest
skomplikowana.

Pominiecie dowodu z opinii biegtego hematologa Sad Okregowy rowniez
uznat za zasadne, gdyz anemia u powoda pojawita sie po stosowaniu przez niego
ptynnej diety, niezalecanej przez lekarzy, w wyniku ktérej powod schudt w krétkim
czasie okofo 12 kg.

Zarzuty powoda wskazane w punktach 3, 4, 5, 7 i 8 apelacji byty zdaniem
Sadu Okregowego bezzasadne. Powotany w sprawie biegty sgdowy nie wskazat, aby
powdd wymagat dtuzszych masazy niz wskazane w pozwie 25-30 minut. Biegty nie
wskazat na koniecznos¢ odbywania masazy jedynie w warunkach domowych. Zatem
powdd powinien 2 razy w tygodniu korzystaé z masazy rehabilitacyjnych po 30 minut.
Sad Rejonowy prawidtowo ustalit koszt masazu w klinice w P. (N.) oraz dojazdu na
masaze. Zatem nalezato podniesc¢ rente z tytutu masazy leczniczych o kwote 718,40
zt.

Sad Okregowy podniost, Zze zasadnie Sgd pierwszej instancji uwzglednit w
podwyzszonej rencie kosztu dojazdu powoda na basen w obie strony i prawidtowo je
wyliczyt. Prawidtowo wyliczone zostaty réwniez koszty uczestnictwa w jednym
turnusie rehabilitacyjnym. Prawidtowo tez zdaniem Sgdu Okregowego Sad pierwszej
instancji uznat osrodek w B. za wiasciwy, a cene pobytu za niewygdrowang, biorgc
pod uwage fakt, ze o$rodek ten zajmuje sie kompleksowo schorzeniami powoda. Sgd
Okregowy uznat wszystkie zarzuty podniesione po raz pierwszy w apelacji za
bezzasadne.

Kierujgc sie przedstawiong wyzej argumentacjg Sad Okregowy doszedt do
przekonania, ze orzeczenie Sadu pierwszej instancji jest trafne oraz odpowiada
prawu, a zarzuty apelacyjne uznat za chybione, w zwigzku z czym na podstawie
art. 391 k.p.c. w zw. z art. 2352 § 1 pkt 2 k.p.c. pomingt wnioski dowodowe powoda
zgtoszone w apelaciji i orzekt o jej oddaleniu.

Od wyroku Sadu Okregowego skarge kasacyjng wniost powdd. Skarzgcy
zaskarzajgc wyrok w czesci tj. w punkcie 1 oddalajgcym jego apelacje wnidst o jego
zmiane w czesci, tj. w punkcie 1 przez uwzglednienie powodztwa i zasgdzenie od
pozwanego na rzecz powoda roszczen w wysokosciach wynikajgcych z modyfikacji

pozwu z 28 pazdziernika 2019 r. We wniosku ewentualnym skarzgcy wnidst o
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uchylenie zaskarzonego wyroku w cze$ci w punkcie pierwszym oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w czesci w punkcie drugim ponad
kwote 2.346,22 zt miesiecznie oraz orzeczenie co do istoty sprawy przez
uwzglednienie powodztwa w catosci i zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda
kwoty 5.134,15 zt miesiecznie (podwyzszenie o kwote 4.104,15 zi) tytutem renty
wyrownawczej ptatnej w czasie i na warunkach jak dotychczas, w tym podwyzszenia
renty z tytutu zwiekszonych potrzeb do kwoty 3.891,79 zt miesiecznie (podwyzszenie
o kwote 3.481,79 zt miesiecznie ponad kwote 410 zt ptacong dotychczas) i
podwyzszenie renty z tytutu utraconych zarobkéw do kwoty 1.242,36 zt miesiecznie
(podwyzszenie o kwote 622,36 zt miesiecznie ponad kwote 620 zt ptacong
dotychczas), a takze zasagdzenie i doptate na rzecz powoda kwoty 4.104,15 zt
miesiecznie od 9 marca 2018 r. wraz z odsetkami ustawowymi od 1 kwietnia 2018 r.
do dnia zaptaty. Ewentualnie skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w
czesci, tj. w punkcie pierwszym i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu. Nadto skarzgcy wnidst o zasgdzenie na rzecz petnomocnika
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej sSwiadczonej powodowi z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

W podstawach skargi kasacyjnej skarzacy zarzucit Sgdowi Okregowemu
naruszenie przepiséw postepowania majgce istotny wptyw na wynik sprawy, fj.
art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c., a mianowicie:

1. art. 233 § 1 k.p.c., w zw. z art. 227 k.p.c. oraz 278 § 1 k.p.c. przez dowolng,
a nie swobodng ocene materiatu dowodowego w postaci: oddalenia wniosku powoda
0 powotanie biegtego z zakresu dietetyki, oddalenia wniosku powoda o powotanie
biegtego z zakresu hematologii, pominiecia dowodu z dokumentacji medycznej
powoda z Instytutu Zywnosci i Zywienia w Warszawie, pominiecia dowodu z
dokumentacji medycznej powoda z Instytutu Hematologii i Transplantologii w
Warszawie i nieprawidtowe oparcie sie w tym zakresie wytgcznie na uzupetniajgcej
opinii biegtego ortopedy, ktéry, nie wypowiedziat sie takze co do dtugosci trwania
masazu leczniczego w zwigzku z czym, Sady nie posiadajgc w tym zakresie wiedzy
specjalnej btednie ustality stan faktyczny sprawy;

2. art. 233 § 1 k.p.c., w zw. z art. 227 k.p.c. przez sprzeczne z regutami logiki,

z zasadami wiedzy i doswiadczeniem zyciowym przyjecie, ze w sprawie nie zachodzi
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dysharmonia pomiedzy zgromadzonymi dowodami, a konkluzjg do jakiej doszedt
Sad pierwszej i drugiej instancji. Z tresci dowodu w postaci uzupetniajgcej opinii
biegtego wynika bowiem co innego niz przyjety orzekajgce w sprawie Sady, mimo,
ze nie zostaty one dostatecznie potwierdzone w materiale dowodowym sprawy;

3. art. 233 § 1 k.p.c., w zw. z art. 227 k.p.c. oraz art. 278 § 1 k.p.c. przez
nieprawidtowe pominiecie dowodu z opinii biegtego dietetyka i btedne uznanie, ze
opinie biegtego traumatologa dostatecznie wyjasnity sporne okolicznosci sprawy
podczas gdy biegty nieprawidtowo stwierdzit, ze powdd nie jest osobg patologicznie
otytg i zastosowanie zwyktej diety redukcyjnej z ograniczong zawartoscig ttuszczu i
weglowodanow powinno wystarczy¢ na zmniejszenie wagi i ze powod nie wymaga
specjalistycznej diety, ciggtosci porad dietetyka,

4. art. 391 k.p.c. w zw. z art. 2352 § 1 pkt 3i 5 k.p.c. przez pominiecie wniosku
powoda o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego dietetyka na okolicznos¢ oceny i
sposobu diety jakg powdd powinien stosowac i nieprawidtowe oparcie sie w tym
zakresie na diecie rozpisanej powodowi przez Instytut Zywnosci i Zywienia. Sady obu
instancji nieprawidtowo uznaty, ze nie byto konieczne dopuszczenie dowodu z opinii
biegtego z zakresu dietetyki skoro opinie na powyzszy temat wydat biegty z zakresu
ortopedii L. J., ktéry jak nieprawidtowo uznaty orzekajgce w sprawie Sgdy skoro jest
lekarzem medycyny pracy, ma wiekszg wiedze o funkcjonowaniu organizmu niz
dietetyk, ktérym moze zosta¢é kazdy po ukohczeniu odpowiednich kurséw.
Orzekajgce w sprawie Sady nieprawidtowo uznaty, ze powdd nie jest osobg
patologicznie otytg i zastosowanie zwyklej diety redukcyjnej z ograniczong
zawartoscig ttuszczu i weglowodandw powinna wystarczyé, podczas gdy w ocenie
powoda pominiecie dowodu z opinii biegtego w istotny sposéb przyczynito sie do
niewyjasnienia stanu faktycznego sprawy i nie ustalenia aktualnych potrzeb
zdrowotnych powoda;

5. art. 391 k.p.c. w zw. z art. 23528 1 pkt 5 k.p.c. przez pominiecie wniosku
powoda o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego lekarza z zakresu hematologii na
okolicznos¢ wykazania czy anemia byfa lub mogta by¢ spowodowana koniecznoscig
zazywania lekéw zleconych po wypadku przy pracy, okreslenia czy anemia byta
nowg dolegliwoscig jako konsekwencja zazywania tych lekéw, i wyciggniecie

nieprawidtowych wnioskow, ze anemia u powoda pojawita sie po stosowaniu przez
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niego ptynnej diety, niezalecanej przez lekarzy i nie pozostaje ona w zwigzku z
wypadkiem;

6. nieprawidtowe ustalenie przez Sgd Rejonowy i Okregowy przez naruszenie
art. 233 § 1 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c. i bezzasadne, nieuprawnione ograniczenie
czasu trwania zabiegu masazu z 60 min. do 30 min., z pominieciem modyfikacji
pozwu z 28 pazdziernika 2019 r., i oparcie sie na twierdzeniach zawartych w pozwie
z 12 kwietnia 2018 r;

7. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.iart. 278 § 1 k.p.c. przez wskazanie powodowi
korzystania z basenu w P., podczas gdy lepsze warunki rehabilitacji zapewnia basen
w G. i stawki korzystania z tego basenu sg inne;

8. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 278 § 1 k.p.c. i nieprawidtowe
ustalenie przez orzekajgce w sprawie Sady, ze powodowi wystarczy raz do roku
turnus rehabilitacyjny podczas gdy w opinii sgdowo-lekarskiej z 13 wrzesnia 2019 r.,
biegty ortopeda stwierdzit, ze ,korzystne bytoby korzystanie réwniez z turnuséw
rehabilitacyjnych raz, a najlepiej 2 razy w roku, gdzie powdd miatby prowadzone
bardziej intensywne ¢wiczenia i fizykoterapie. Sama fizykoterapia bez stosownego
ruchu i mobilizacji miesni jest zazwyczaj mato skuteczna.”;

9. naruszenie art. 322 k.p.c. i jego zastosowanie przy ocenie wysokosci
kosztéw powoda dojazdéow do placéwek medycznych oraz niezastosowanie w
sprawie rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie
warunkow ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celéw
stuzbowych samochodoéw osobowych, motocykli i motoroweréow niebedgcych
wiasnoscig pracodawcy (Dz.U. z 2002 r. Nr 27 poz. 271), z tytutu dojazdéw powoda
do placowek medycznych/leczniczych, a wynikajgcych z konsekwencji wypadku przy
pracy u pozwanego i brak uzasadnienia tego faktu w uzasadnieniu wyroku;

10. naruszenie art. 233 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c. i wyliczenie renty z tytutu
utraconych zarobkoéw w zanizonej wysokosci z pominieciem godzin nadliczbowych i
premii;

11. naruszenie art. 322 k.p.c. i przez uznanie, ze Sciste udowodnienie
wysokosci zgdania jest niemozliwe lub nader utrudnione i zasgdzenie renty wedtug
swojej oceny z pominieciem istotnych dla sprawy okolicznosci jak tez nie

rozstrzygniecie w wyroku o zgdaniu powoda dotyczgcym wyptaty zwiekszonej od
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dotychczas wypfacanej kwoty swiadczenia renty uzupetniajgcej od 9 marca 2018 r.
wraz z odsetkami od 1 kwietnia 2018 r. i oparcie sie przez orzekajgce Sady na
twierdzeniu, ze brak jest dowodow na wystgpienie z wnioskiem do pozwanego o
podwyzszenie renty uzupetniajgcej za ten okres podczas gdy pozwany wiedziat juz
w marcu 2018 r. o potrzebach powoda wynikajgcych z wypadku, poniewaz miat
dotgczone przez powoda ksero dokumentow z C. z K. o koniecznosci masazy
leczniczych, oraz dokumenty z Instytutu Zywnosci i Zywienia o koniecznosci diety z
powodu zaburzen metabolizmu;

12. naruszenie art. 385 k.p.c. poprzez uznanie apelacji za bezzasadng
podczas gdy w ocenie powoda apelacja zastugiwata na uwzglednienie w catosci z
powodu nierozpoznania przez Sad istoty sprawy.

Skarzgcy zarzucit rowniez Sagdowi Okregowemu naruszenie prawa
materialnego stosownie do art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c.:

1. art. 907 § 2 k.c. w zw. z art. 444 § 2 k.c., ktére miato istotny wptyw na wynik
sprawy przez jego niewtasciwg interpretacje i nie dostrzezenie istotnych zmian w
stanie zdrowia powoda, uzasadniajgcych zasgdzenie podwyzszonej renty w
wysokosci zgdanej przez powoda, a co za tym idzie zasgdzenie renty w zanizonej
wysokosci, w stosunku do wysokosci zgdanej przez powoda w modyfikacji pozwu z
28 pazdziernika 2019 r.;

2. art. 444 § 2 k.c. przez uznanie, ze nie zwiekszyty sie potrzeby powoda na
tyle aby uzasadnione byto podwyzszenie zasgdzonej mu wyrokiem Sadu
Rejonowego renty;

3. art. 907 § 2 k.c. przez nieprawidtowe uznanie przez orzekajgce w sprawie
Sady, ze od czasu uprawomocnienia sie wydanego przez Sad Rejonowy wyroku nie
nastgpita u powoda istotna zmiana stosunkéw uzasadniajgca podwyzszenie
wysokosci zasgdzonej mu renty podczas gdy powdd wskazywat na istotng zmiane
jego stanu zdrowia i nowe dolegliwosci w postaci koniecznosci leczenia nadwagi i
stosowania scistej, odchudzajgco-wspomagajgcej i podtrzymujgcej diety jak tez, ze
w zakresie rehabilitacji zachodzi koniecznos¢ odbywania masazy leczniczych,
uczeszczania na basen oraz brania udziatu w corocznym turnusie rehabilitacyjnym,
nastgpit takze wzrost wynagrodzen dla magazynierow i pracownikéw fizycznych. W

zwigzku z czym, orzekajgce w sprawie Sgdy dokonaty nieprawidtowej wyktadni ww.
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przepisu i nieprawidlowo uznaty, Zze ww. okolicznosci nie mialy zwigzku
przyczynowego z wypadkiem przy pracy;

4. art. 444 § 2 k.c. przez nieprawidtowg wyktadnie i uznanie, ze po wydaniu
wyroku zasgdzajgcego rente tylko czesciowo wystgpity przestanki z tego przepisu
uzasadniajgce podwyzszenie zasgdzonej renty, tj. zachodzi koniecznosc
uczeszczania 2 razy w tygodniu na basen, korzystania 2 razy w tygodniu z masazy
leczniczych oraz korzystania raz w roku z turnusu rehabilitacyjnego i oparcie sie w
tym zakresie na opinii uzupetniajgcej biegtego podczas gdy byta ona kwestionowana
przez powoda i nie zawierata odpowiedzi na wszystkie watpliwosci;

5. art. 904 k.c., art. 481 k.c. w zw. z art. 300 k.p. przez jego btedng wyktadnie
i nieprawidtowe zastosowanie oraz zasgdzenie przez orzekajgce w sprawie Sady
powodowi podwyzszonej renty od dnia wydania wyroku podczas gdy powdd
wskazuje, ze zgdat zasgdzenia podwyzszonej renty od 9 marca 2018 r. wraz z
odsetkami od 1 kwietnia 2018 r. co zostato przez Sady pominiete podczas gdy z
utrwalonego orzecznictwa wynika, ze ,renta wsteczna” wraz z odsetkami winna by¢
mu zasgdzona od dnia wezwania pozwanego do zaptaty podwyzszonej renty lub od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
whniesienia pozwu do dnia zaptaty, w zwigzku z czym niezrozumiatym sg twierdzenia
orzekajgcych w sprawie Sadow, ze ,dopiero na etapie postepowania zostat powotany
biegty sgdowy z zakresu ortopedii i traumatologii w celu wykazania zasadnosci zgdan
powoda, a wiec dopiero w trakcie postepowania sgdowego powdd udowodnit swoje
zgdanie” podczas gdy powdd wskazuje, ze jego stan zdrowia byt tak samo zty od
chwili wezwania pozwanego do zaptaty renty w podwyzszonej kwocie nastepnie
whniesienia pozwu az do czasu sporzgdzenia opinii przez biegtych, w zwigzku z czym,
powodztwo winno by¢ uwzglednione, zas podwyzszona renta zasgdzona co najmnigj
od dnia wniesienia pozwu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana spotka wniosta o jej oddalenie i
zasgdzenie od powoda na jej rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow

zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
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Skarga kasacyjna powoda okazata sie czesSciowo zasadna, skutkujgc
uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy Sgdowi Okregowemu w
Warszawie do ponownego rozpoznania.

Podstawe roszczen w rozpoznawanej sprawie stanowi art. 907 § 2 k.c. w
zwigzku z art. 444 § 2 k.c. Zgodnie z art. 907 § 2 k.c., jezeli obowigzek ptacenia renty
wynika z ustawy, kazda ze stron moze w razie zmiany stosunkow zgdac¢ zmiany
wysokosci lub czasu trwania renty, chociazby wysoko$c¢ renty i czas jej trwania byty
ustalone w orzeczeniu sgdowym lub w umowie. Przepis ten daje kazdej ze stron, w
razie zmiany stosunkow, mozliwos¢ zgdania zmiany wysokosci lub czasu trwania
renty, chociazby kwestie te byly ustalone w orzeczeniu sgdowym lub umowie.
Mozliwos$¢é wystgpienia o zmiane swiadczenia rentowego co do jego wysokosci lub
terminu jest uwarunkowana zmiang stosunkéw i znajduje uzasadnienie w
funkcjonalnym charakterze renty. Przepis ten stanowi zatem podstawe prawng
upowazniajgcg do ponownego uksztattowania przesgdzonej uprzednio wyrokiem
sadu "wysokosci lub czasu trwania renty". Przy stosowaniu art. 907 § 2 k.c. sad nie
jest, co istotne, zwigzany uprzednim sposobem obliczenia renty (zastosowanym w
ugodzie lub wyroku zasgdzajgcym rente), zas owa zmiana stosunkéw moze, ale nie
musi odnosi¢ sie do algorytmu, na ktérym oparto pierwotne wyliczenie swiadczenia.
Zaréwno okreslenie sposobu obliczenia renty, jak i wtérna zmiana jej wysokosci
dyktowane moze by¢ czynnikami podmiotowymi i przedmiotowymi (zob. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 17 listopada 2022 r., | PSKP 84/21, LEX nr 3546303 i z 10 kwietnia
2014 r., Il PK 191/13, OSNP 2014, nr 7, poz. 91).

Zgodnie z art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub
czesciowo zdolnos¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwigkszyty sie jego potrzeby lub
zmniejszyty widoki powodzenia na przysztos¢, moze on zgdac od zobowigzanego do
naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Uzupetniajgca cywilnoprawna odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza
pracodawcy za skutki wypadkow przy pracy, ktorych nie kompensujg w catosci
Swiadczenia pobierane z ubezpieczenia spotecznego (art. 444 § 2 k.c. w zwigzku z
art. 300 k.p.), obejmuje i wymaga zasgdzenia rownowartosci petnej kompensaty
wszelkich utraconych mozliwosci lub korzysci, ktdére poszkodowany mogtby

hipotetycznie osiggng¢, gdyby nie ulegt wypadkowi przy pracy, za ktére odpowiada
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pracodawca. Jezeli zatem poszkodowany utracit catkowicie lub czesciowo zdolnosc¢
do pracy zarobkowej albo zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki
powodzenia na przysztos¢, moze on zgda¢ od zobowigzanego do naprawienia
szkody odpowiedniej renty. Uzycie okreslenia "odpowiedniej renty" oznacza, ze renta
ma rekompensowacé faktyczng utrate mozliwosci zarobkowych (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 14 maja 2024 r., Il PSK 40/23, LEX nr 3713930).

Funkcjg swiadczenia rentowego jest zapewnienie realizacji celu jakim jest
dostarczanie uprawnionemu srodkoéw utrzymania w oznaczonym czasie, a wigze sie
z tym potencjalna mozliwos¢ wystgpienia réznych zdarzen wptywajgcych na tak
okreslony cel. Zdarzenia te mogag dotyczy¢ zaréwno zobowigzanego, jak i
uprawnionego do swiadczenh rentowych i mogg wynika¢ z faktow zaistniatych w
sferze majagtkowej jak i osobistej. Podstawg zgtoszenia zgdania takich zmian jest,
zgodnie z art. 907 § 2 k.c., zmiana stosunkéw, co dotyczyé moze w rownej mierze
sytuacji majgtkowej jak i osobistej stron tego stosunku. Zmiana ta musi wystgpic juz
po powstaniu obowigzku ptacenia renty, stad tez nie nalezy traktowa¢ powddztwa
opartego na art. 907 § 2 k.c. jako narzedzia ,poprawienia” orzeczen sgdowych w
przedmiocie ustalenia wysokosci renty (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 20 marca
1973 r., Il PR 36/73, OSN 1973, Nr 12, poz. 227, oraz z 6 grudnia 2000 r., Il UKN
125/00, OSNAPIUS 2002, nr 15, poz. 365). Jednoczesnie jednak zgdanie w tym
przedmiocie moze by¢ zgtoszone w dowolnym czasie w trakcie trwania stosunku
renty, jednak po wystgpieniu zdarzen uzasadniajgcych takg zmiane.

Celem art. 907 § 2 k.c. jest zharmonizowanie tresci przystugujgcego
poszkodowanemu prawa podmiotowego ze zmiang okolicznosci faktycznych, jaka
moze nastgpi¢ w przysztosci (A. Szpunar, glosa do uchwaty Sagdu Najwyzszego z 6
sierpnia 1991 r., lll CZP 66/91, OSP 1992, z. 5, poz. 102). Chodzi zatem o zmiane,
ktéra zaistniata po powstaniu zobowigzania wyptacania renty. Nie ma przy tym
znaczenia fakt ustalenia wysokosci renty i czasu jej trwania w orzeczeniu sgdowym
lub umowie (ugodzie) (art. 917 k.c.). Ustalenie takie nie zmienia bowiem Zzrodta
obowigzku ptacenia renty, a jedynie konkretyzuje ustawowy obowigzek jej wyptaty.
Podkresli¢ nalezy, ze w procesie o zmiane wysokosci renty zachodzi zwigzanie
prawomocnym wyrokiem przyznajgcym rente w zakresie odpowiedzialnosci diuznika

i stopnia tej odpowiedzialnosci, w tym przyczynienia sie poszkodowanego do szkody,
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w okreslonym tym wyrokiem rozmiarze (wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2013 r.,
| PK 306/12, LEX nr 1391694).

Natomiast ocena, czy nastgpita zmiana stosunkdw, uzasadniajgca zgdanie
modyfikacji wysokosci lub czasu trwania renty, o ktérej mowa w tym przepisie
wymaga poréwnania stanu faktycznego ustalonego w chwili orzekania o zasgdzeniu
renty oraz tego stanu z chwili (okresu), ktorej dotyczy zgdanie zmiany. O zmianie
mozna bowiem méwicC jedynie wowczas, gdy nastgpita ona po wydaniu wyroku
zasgdzajgcego rente lub po zawarciu umowy w tym przedmiocie (uchwata sktadu
siedmiu sedzidow Sgdu Najwyzszego z 18 pazdziernika 1972 r. - zasada prawna, Il
PZP 25/72, OSNCP 1973, Nr 3, poz. 38, z omowieniem A. Szpunara i W.
Wanatowskiej, Przeglad orzecznictwa, NP 1974, nr 1, s. 77). Przedmiotem oceny nie
mogg by¢ zatem przestanki przyznania renty.

Wymaga podkreslenia, ze roszczenie o zmiane wysokosci renty oparte na
art. 907 § 2 k.c. powstaje z mocy samego prawa, zas ewentualny wyrok nie kreuje
stosunku prawnego, a jedynie go konkretyzuje. Podstawg uzasadniajgcg to
roszczenie jest zmiana stosunkéw. Z momentem wiec zwiekszenia sie szkody,
dtuznika obcigza obowigzek jej petnego wyréwnania. W konsekwencji wysokos$é
renty podwyzszonej w trybie art. 907 § 2 k.c. powinna odpowiada¢ wysokosci tej
zwiekszonej szkody. Z tego powodu, gdy poszkodowany dochodzi podwyzszenia
renty za okres ubiegty, powinnoscig sgdu przy orzekaniu w tym przedmiocie jest
uwzglednienie kazdorazowego prawnomaterialnego stanu rzeczy zaistniatego w
przeszitosci (uchwata Sadu Najwyzszego 6 sierpnia 1991 r., lll CZP 66/99, LEX nr
560198). Zmiana renty dopuszczalna jest nie tylko na przysztos¢, ale rowniez za
okres poprzedzajgcy wytoczenie powodztwa na podstawie tego przepisu, jednakze
okres ten nie moze siega¢ poza date, w ktdrej nastgpita zmiana stosunkdéw, poza
termin przedawnienia zalegtych swiadczen okresowych (art. 118 zdanie drugie k.c.)
oraz poza date orzeczenia lub ugody, w ktorych zostata okreslona renta, majgca
podlegac zmianie w wyniku uwzglednienia powddztwa (wyroki Sgdu Najwyzszego: z
17 marca 1972r., Il PR 26/72, OSPIKA 1972 nr 11, poz. 211; z3 marca 1972r., Il PR
423/71, OSPIKA 1973 nr 2, poz. 30 i z 19 stycznia 1972 r., Il PR 406/71, OSNCP
1972 nr 7-8, poz. 139).
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Przechodzgc na grunt rozpoznawanej sprawy w pierwszym rzedzie zauwazy¢
trzeba, ze wadliwa jest konstrukcja wyroku Sadu Rejonowego, przyznajgcego
skarzgcemu rente uzupetniajgca, co Sad odwotawczy w petni zaakceptowat. W
rozstrzygnieciu brak jest bowiem wskazania od jakiego momentu uzasadnione
okazato sie podwyzszenie $wiadczenia. Nalezatoby bowiem rozwazy¢ czy
Swiadczenie nalezne jest od daty doreczenia odpisu pozwu czy od daty doreczenia
pisma zawierajgcego przedsgdowe wezwanie do zaptaty, czy od innej daty, co
powinno znalez¢ jednoznaczne i stanowcze odzwierciedlenie w tresci sentencji
wyroku, a nie tylko w jego uzasadnieniu przez stwierdzenie, ze podwyzszenie renty
nastepuje od dnia uprawomocnienia sie wyroku. W kwestii tej Sgd powinien powotac
sie na wypowiedzi biegtych sadowych, gdyz data, od ktérej zasadne okazato sie
zgdanie podwyzszenia powodowi renty uzupetniajgcej, zalezna od zmiany
stosunkow, ktore wynikajg wprost ze stanu zdrowia uprawnionego, zwiekszenia sie
jego potrzeb czy zmniejszenia widokéw na przysztos¢ odnoszacych sie wprost do
stanu jego zdrowia (art. 444 §2 k.c.w zw. z art. 300 k.p.), nalezy do dziedziny
wiadomosci specjalnych (art. 278 k.p.c.). Mankament ten winien by¢ dostrzezony i
naprawiony przez Sad Okregowy, ktéry ponownie rozpozna sprawe.

Idac dalej nalezy podkresli¢, ze w sytuacji, gdy na podstawie art. 907 § 2 k.c.
strona zgda zmiany wysokosci lub czasu trwania renty, w zwigzku ze zmiang
stosunkow, sgd musi uwzgledni¢ przestanki okreslone w art. 444 § 2 k.c., co oznacza,
ze ustalona w tym trybie renta z tytutu utraty zdolnosci do pracy ma na celu
wyréwnanie szkody. Przepis ten nie okresla zakresu szkody podlegajgce;j
naprawieniu, natomiast kwestie te reguluje art. 361 § 2 k.c., ustanawiajgcy zasade
petnego odszkodowania. Stosownie do tego przepisu, naprawienie szkody (w
granicach normalnego nastepstwa dziatania lub zaniechania, z ktérego szkoda
wynikta) obejmuje straty, ktére poszkodowany poniést (damnum emergens) oraz
korzysci, ktére mogtby osiggngé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono (/lucrum cessans)
- (wyrok Sadu Najwyzszego z 18 stycznia 2002 r., | CKN 132/01, LEX nr 53144).
Wysokos$¢ Swiadczenia odpowiada rdznicy miedzy hipotetycznymi a realnymi
dochodami poszkodowanego. Jej ustalenie wymaga zatem pordéwnania

potencjalnego potozenia, w jakim znalaztby sie poszkodowany, gdyby nie dotknety
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go skutki zdrowotne zdarzenia, z tg sytuacja, ktora jest jego udziatem w konsekwencji
zaistniatego wypadku przy pracy.

Uzycie w art. 444 § 2 k.c. okreslenia ,odpowiedniej renty” oznacza, ze renta
ma rekompensowac faktyczng utrate mozliwosci zarobkowych. Tym samym
odszkodowanie nie moze przewyzsza¢ wysokosci szkody i jest ekwiwalentem
rzeczywistej straty majgtkowej, ustalonej metodg réznicy (wyrok Sgdu Najwyzszego
z 21 maja 2009 r., V CSK 432/08, LEX nr 619673 i tam powotane orzecznictwo).

W wyroku z 4 listopada 2016 r., (| PK274/15, LEX nr 2178664) Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze w przypadku utraty zdolno$ci do wykonywania jakiejkolwiek pracy
(catkowitej niezdolnosci do pracy) rente uzupetniajgcg przyznaje sie w wysokoSci
réznicy zarobkéw, jakie poszkodowany uzyskatby, gdyby byt zdolny do pracy, z
pobierang przezen rentg z ubezpieczenia spotecznego. Zarobki poréwnawcze
powinny by¢ adekwatne. Przecietne (statystyczne) zarobki mogtyby bowiem
pozostawac w kolizji z indywidualnym zakresem szkody z art. 444 § 2 k.c. Chodzi o
szkode wynikajgcg z konkretnego zatrudnienia pracownika i odpowiadajgcego mu
wynagrodzenia. Do wyliczen przyjmuje sie zatem zarobki pracownikow
zatrudnionych u danego pracodawcy na stanowiskach takich, jakie zajmowat
poszkodowany w chwili wypadku przy pracy (z uwzglednieniem jego ewentualnych
awansoéw zawodowych i ptacowych). Z reguly nie poprzestaje sie przy tym na
zarobkach jednego pracownika. Lezy to w interesie obu stron, gdyz ma na celu
ustalenie zarobkéw najbardziej zblizonych do tych, ktére uzyskiwatby poszkodowany,
gdyby nie dotknety go skutki wypadku przy pracy. Niewystarczajgce zatem moze
okazac sie oparcie sie w tej mierze wytgcznie na danych statystycznych.

Istota wydanego na podstawie art. 907 § 2 k.c. orzeczenia sprowadza sie do
potwierdzenia w rozstrzygnieciu, ze stosunki w chwili orzekania uzasadniajg
obowigzek ustalenia innej niz dotychczas stosowanej kwoty, a uzasadnienie
dokonanej zmiany stanowi podstawe zasgdzenia swiadczenia w tej nowej wysokosci.
Jest to orzeczenie o takim samym charakterze jak zasgdzajgce rente z tg réznica, ze
odpowiada uktadowi stosunkéw w chwili orzekania (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 23 listopada 2000 r., Il CZ 98/00, LEX nr 51819).

Wytoczenie powoddztwa z art. 907 § 2 k.c. uzasadnione jest miedzy innymi

zmiang zarobkdéw, przy czym przy rozpoznawaniu sprawy sad jest obowigzany nie
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tylko uwzglednic te zmiane, ktdra w rozumieniu powoda zadecydowata o zgtoszeniu
powodztwa, lecz takze wszystkie inne zmiany, jakie zaszty po wydaniu poprzedniego
wyroku, majgce wptyw na podwyzszenie renty (na przyktad obecng wysokosc renty
pobieranej przez poszkodowanego z ubezpieczenia spotecznego), ktérej aktualng
wysokos$¢ sad powinien okresli¢, jezeli nie ma podstawy do wytgczenia tych zmian w
stosunku do powoda (uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 1970 r., lll PZP
36/70, OSNCP 1971 nr 5, poz. 82, z glosg A. Szpunara i W. Wanatowskiej, NP 1972
nr 3, s. 436 oraz wyrok z dnia 19 listopada 1971 r., Il PR 338/71, OSNCP 1972 nr 5,
poz. 93). Za zmiang moze przemawia¢ m.in. istotny spadek sity nabywczej pienigdza
(uchwaty Sadu Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 1993 ., Il CZP 142/93, OSNCP
1994 nr 4, poz. 82, z glosg A. Szpunara PS 1995 nr 4, s. 73 oraz z dnia 20 kwietnia
1994 r., Il CZP 58/94, OSNCP 1994 nr 11, poz. 207).

W razie wystgpienia réznorodnych zjawisk w stosunkach ekonomicznych lub
osobistych poszkodowanego, wptywajgcych na ocene wysokosci szkody
wyrownywanej rentg, nalezy dokonac ich poréwnania i dostosowac tres¢ orzeczenia
do jego wyniku (wyrok Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 2004 r., V CK 302/04, LEX
nr 457967 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 grudnia 2022 r., | PSK 2/22,
LEX nr 3555273). Ustalenie, czy doszto do zmiany stosunkow, uzasadniajgcej
zgdanie zmiany wysokosci lub czasu przyznania renty, wymaga poréwnania stanu
faktycznego z chwili orzekania o rencie oraz stanu z chwili, ktérej dotyczy zgdanie
zmiany. W schemat ten niewatpliwie wpisujg sie takze zmiany wartosci minimalnego
wynagrodzenia, ktérego wysokos¢ stanowi odniesienie do ustalenia zasad
waloryzacji roznych swiadczen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 maja 2024 r.,
[l PSK 40/23, LEX nr 3713930).

W rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy uznat, ze zmiana wysokosci
zasgdzonej renty z tytulu zwiekszenia sie potrzeb powoda jest zasadna takze w
zakresie utraconych zarobkéw, przy czym Sad ten ustalit (wedtug informacji GUS)
jak ksztattowaty sie zarobki magazynierow w 2018 r. Btedem Sadu pierwszej instancji,
zaakceptowanym przez Sgd Okregowy, byt brak gtebszej analizy co do tego jak
ksztaltowato sie wynagrodzenie pracownika zatrudnionego na stanowisku
zajmowanym przed wypadkiem przez powoda w poréwnaniu do wysokosci

wynagrodzenia powoda i jak odnosita sie jego wysokos¢ do tego wynagrodzenia w
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catym okresie objetym sporem w niniejszej sprawie (od 2018 r. do wydania wyroku).
Nie wystarczy w tym wzgledzie oprzec sie na danych dotyczgcych wytgcznie 2018 r.
Nalezato takze wzig¢ pod uwage poziom wynagrodzenia magazyniera osiggany
przez pracownikbw pozwanego w okresie objetym sporem. Dopiero po dokonaniu
ustalen w tej materii mozliwe bytoby okreslenie szkody w zakresie zwigzanym z
utratg zarobkow (przy uwzglednieniu pobieranej przez powoda renty z ubezpieczenia
spotecznego).

Sad Najwyzszy stwierdza, ze co do zasady nie sg natomiast trafne
podniesione w rozpoznawanej skardze kasacyjnej zarzuty sformutowane w ramach
procesowej podstawy zaskarzenia (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), w ktérych skarzacy
powotuje sie przede wszystkim na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. Skarzacy kontestuje
dokonang przez Sad drugiej instancji ocene zebranego w sprawie materiatu
dowodowego oraz poczynione na tej podstawie ustalenia faktyczne. Tymczasem, jak
to byto juz wielokrotnie wyjasniane w dotychczasowym orzecznictwie, tre$¢ oraz
kompozycja art. 3982 k.p.c. wskazuja, ze cho¢ generalnie dopuszczalne jest oparcie
skargi kasacyjnej na podstawie naruszenia przepisow postepowania, to jednak z
wytgczeniem zarzutdéw dotyczacych ustalenia faktow lub oceny dowodéw (art. 3983
§ 3 k.p.c.), choéby naruszenie odno$nych przepiséw mogto miec¢ istotny wptyw na
wynik sprawy. Inaczej rzecz ujmujgc, niedopuszczalne jest oparcie skargi kasacyjnej
wytgcznie na podstawie, ktorg wypetniajg takie wtasnie zarzuty. Przepis art. 398° § 3
k.p.c. wprawdzie nie wskazuje expressis verbis konkretnych przepisow, ktérych
naruszenie, w zwigzku z ustalaniem faktéow i przeprowadzaniem oceny dowodéw, nie
moze byc¢ przedmiotem zarzutéw wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, ale nie
ulega watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 k.p.c., albowiem wtasnie ten przepis
okresla kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodow (por. m.in. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 19 pazdziernika 2010 r., Il PK 96/10, LEX nr 687025, z dnia 24
listopada 2010 r., | UK 128/10, LEX nr 707405, czy tez z dnia 24 listopada 2010 r.,
| PK 107/10, LEX nr 737366). Dlatego podnoszony w skardze kasacyjnej zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (réwniez w zwigzku z art. 227 k.p.c., art. 230 k.p.c.,
art. 232 k.p.c.) w znaczeniu podnoszonym w skardze, nie moze by¢ rozpatrywany

przez Sad Najwyzszy. Sprzeciwia sie temu zresztg takze art. 3983 § 2 k.p.c., w mysl
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ktorego Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Nie zastugiwaty réwniez na uwzglednienie (w czesci) zarzuty dotyczgce
naruszenia art. 2352 § 1 k.p.c., przez pominigcie wniosku powoda o dopuszczenie
dowodu z opinii biegtego dietetyka. Sgd Okregowy ocenit, ze biegty sgdowy z
zakresu medycyny pracy dostatecznie wyjasnit wszystkie okolicznosci sprawy. Sad
Okregowy zwrdcit uwage, ze rowniez biegty traumatolog stwierdzit, ze powdd nie jest
osobg patologicznie otytg i wystarcza zastosowanie przez niego zwykiej diety
redukujgcej nadwage.

Zarzut naruszenia art. 278 k.p.c. okazat sie natomiast skuteczny w zakresie
dotyczagcym pominiecia przez Sad dowodu z opinii biegtego hematologa przy
samodzielnym stwierdzeniu przez Sad przyczyn zaistniatej u powoda anemii. Nie
mozna zgodzi¢ sie z tym stanowiskiem. Sgd drugiej instancji powtorzyt za Sgdem
Rejonowym, ze anemia pojawita sie u powoda po stosowaniu przez niego przez
pewien okres czasu, niezalecanej przez lekarza diety ptynnej, ktéra doprowadzita do
znacznego spadku wagi powoda, co wywotato anemie bez zwigzku przyczynowego
z wypadkiem przy pracy. Sad nie opart sie w tej mierze na opinii biegtego sgdowego
adekwatnej specjalizacji, samodzielnie dokonujgc oceny co do przyczyn zaistniatej u
powoda anemii, a wiec w kwestii nalezgcej niewatpliwie do sfery wiadomosci
specjalnych, obligujgcych do zasiegniecia stosownej opinii specjalisty.

Odnoszgc sie do pozostatych zarzutéw dotyczgcych naruszenia art. 278 k.p.c.
w zakresie, w jakim powod kwestionowat wnioski wynikajgce z opinii biegtych, nalezy
uznaé¢ je za bezzasadne. W Swietle ugruntowanego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, dowdd z opinii biegtego podlega ocenie na podstawie art. 233 § 1
k.p.c., podobnie jak inne srodki dowodowe, na podstawie wiasciwych dla przedmiotu
opinii kryteriow zgodnosci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, zgodnosci z
dokumentacjg medyczng zatgczong do akt sprawy, poziomu wiedzy biegtego,
podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia
stanowczosci wyrazonych w niej wnioskéw (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 7 listopada 2000 r., | CKN 1170/98, OSNC 2001, nr 4, poz. 64 i z dnia 26 stycznia
[ CSKP 1749/22 6 2017 r., | CSK 142/15, wyroki Sgdu Najwyzszego: z 15 listopada
2002 r., V CKN 1354/00; z 21 pazdziernika 2004 r., V CK 143/04; z 14 listopada
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2013 r., IV CSK 135/13; z 16 stycznia 2014 r., IV CSK 219/13; z 25 czerwca 2014 r.,
IV CSK 621/13; z 20 stycznia 2015 r., V CSK 254/14; z 12 lutego 2015 r.,, IV CSK
275/14; z 14 stycznia 2016 r., IV CSK 223/15; z 14 grudnia 2018 r., | CSK 689/17
oraz z 27 sierpnia 2020 r., | CSK 411/19, OSNC 2021, nr 3, poz. 20).

O tym, czy dana opinia biegtego jest wystarczajgca decydujg okolicznosci
konkretnej sprawy. Art. 278 § 1 k.p.c. nie naktada na sad obowigzku dopuszczenia
dowodu z opinii biegtego, lecz okresla przestanki dopuszczenia takiego dowodu w
sytuacji, gdy zgodnie z art. 6 k.c. i art. 232 zdanie pierwsze k.p.c. strona wnioskuje o
jego przeprowadzenie, za$ rozstrzygniecie sprawy wymaga wiadomosci specjalnych.
Niezadowolenie strony z opinii biegtego nie uzasadnia per se dopuszczenia przez
Sad pierwszej instancji dowodu z kolejnej opinii innego biegtego w tym samym
przedmiocie. Sgd drugiej instancji natomiast przeprowadza postepowanie dowodowe
w sytuacji, w ktorej uzna to za celowe w okolicznosciach danej sprawy, co dotyczy
takze dowodu z opinii biegtych (zob. uchwata Sadu Najwyzszego z 31 stycznia
2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008 Nr 6, poz. 55). Sgd Okregowy odnidst sie do
kwestii pominiecia dowodu z opinii biegtego dietetyka trafnie uznajgc, ze dowdd z
opinii takiego biegtego nie jest konieczny, gdyz wystarczajgcy jest materiat
dowodowy zgromadzony w sprawie.

Koncowo podnies¢ nalezy, ze doktadne wyliczenie kwoty zgdanej renty jest
utrudnione w niniejszej sprawie, zatem Sad skorzystat z uprawnien, jakie daje
procedura cywilna przy orzekaniu w sprawach o odszkodowanie. Zgodnie z art. 322
k.p.c., ktory wprowadza ztagodzenie obowigzujgcych regut dowodzenia, w sytuacii,
w ktdrej sciste udowodnienie wysokosci zgdania jest niemozliwe lub nader utrudnione,
sad moze w wyroku zasgdzi¢ odpowiednig sume wedtug swej oceny, opierajac sie
na catoksztatcie ustalonych okolicznosci sprawy. Nie chodzi przy tym tylko o
niemoznos¢ rozumiang w sensie obiektywnym, lecz takze o niemozliwos¢ Scistego
ustalenia szkody na podstawie materiatu dowodowego przestawionego przez strone
powodowg do oceny przez sgd. W takim wypadku sad, nie majgc obowigzku
przeprowadzenia uzupetniajgcych dowodow z urzedu, powinien podjg¢ prébe
ustalenia wysokosci roszczenia na podstawie oceny ,opartej na rozwazeniu
wszystkich okolicznosci sprawy” (wyroki Sgdu Najwyzszego: z 26 stycznia 2006 r.,
[ CSK 108/05, OSP 2007/3/29 oraz z 21 listopada 2008 r., V CSK 207/08,
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LEX nr 484684). Zarzuty skarzgcego w tym zakresie, co do zasady, nalezy uznac za
chybione.

W przypadku obliczania renty uzupetniajgcej sad nie jest zobowigzany do
drobiazgowej doktadnosci (wymaganej w przypadkach realizacji petnej kompensacji
szkody), lecz powinien kierowac sie wskazaniami z art. 322 k.p.c. (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z 3 pazdziernika 2019 r., | CSK 296/18 i przywotfane tam orzecznictwo).
Renta, aby byta ,odpowiednia”, musi uwzglednia¢ rézne okolicznosci sktadajgce sie
na sytuacje poszkodowanego, ktore Sad sumarycznie uwzglednit wyjasniajgc
wysokos¢ poszczegolnych skfadnikdw sktadajgcych sie na kwote zasgdzonego
Swiadczenia i co do zasady uczynit to poprawnie. Pozostate zarzuty powoda
zmierzajgce do zakwestionowania ustalen faktycznych w sprawie, z naswietlonych
wyzej przyczyn nalezy uznac¢ za niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym (por.
art. 3983 § 3iart. 398" § 2 k.p.c.).

Co do zarzutu naruszenia art. 385 k.p.c. wypada jedynie wyjasnic, ze przepis
ten jest adresowany do sgdu drugiej instancji i stanowi podstawe rozstrzygniecia
sprawy w sytuacji oceny apelacji jako bezzasadnej. O jego naruszeniu mogtaby byc¢
zatem mowa jedynie wtedy, gdyby sad drugiej instancji stwierdzit, ze apelacja jest
niezasadna, przy jednoczesnym jej uwzglednieniu (reformatoryjnym badz
kasatoryjnym), czego skarzgcy przeciez nie zarzuca. Natomiast sgd drugiej instancji
nie narusza art. 385 k.p.c., jezeli oddala apelacje uznajgc, ze jest ona bezzasadna,
niezaleznie od twierdzenia strony, ze byta uzasadniona.

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage, Sad Najwyzszy - z mocy art. 398"
§ 1 oraz art. 108 § 2 w zwigzku z art. 3982' k.p.c. - orzekt jak w sentencji wyroku.

[SOP]



