Sygn. akt [l PSKP 15/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romuald Dalewski (przewodniczacy)
SSN Leszek Bielecki

SSN Jarostaw Sobutka (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa E.K.

przeciwko Bankowi Spotce Akcyjnejw W.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 13 grudnia 2022 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku
z dnia 16 grudnia 2020 r., sygn. akt V Pa 32/20,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Bialymstoku do ponownego rozpoznania oraz

orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 lipca 2020 r. Sgd Rejonowy w Biatymstoku, w sprawie o
sygn. akt VI P 328/19, zasgdzit od pozwanego Banku Spotki Akcyjnej w W. na
rzecz powddki E.K. kwote 11.272,00 zt. brutto tytutem odszkodowania, zasgdzit od

pozwanego na rzecz powodki kwote 1.080,00 zi. tytutem zwrotu kosztéw



zastepstwa procesowego, zasgdzit od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (Sad
Rejonowy w Biatymstoku) kwote 564,00 zt. tytutem optaty od pozwu, od uiszczenia
ktérej powddka byta zwolniona, oraz wyrokowi w pkt | nadat rygor natychmiastowe;j
wykonalnosci do kwoty 7.515,33 zt. Zdaniem Sadu | instancji zachowanie wobec
powddki jej przetozonej, rzeczywisty przebieg zdarzenia wynikajgcy z nagran z
monitoringu, a takze uniemozliwienie powodce przez pozwanego obrony jej praw
(brak wystuchania) pozwalajg na uznanie, ze wskazana przez pracodawce
przyczyna rozwigzania fgczacej go z powodkg umowy o prace byta niezasadna.
Tym samym, zgtoszone przez E.K. roszczenie o wyptate odszkodowania, zdaniem
Sadu Rejonowego, nalezato uwzgledni¢ co do zasady. W mys| bowiem art. 56 § 1
k.p. pracownikowi, z ktorym rozwigzano umowe o prace bez wypowiedzenia z
naruszeniem przepiséw 0 rozwigzywaniu umow o prace w tym trybie, przystuguje
roszczenie o0 przywrdocenie do pracy na poprzednich warunkach albo o
odszkodowanie.

Na skutek apelacji pozwanego banku, Sgd Okregowy w Biatymstoku,
wyrokiem z dnia 16 grudnia 2020 r., zmienit zaskarzony wyrok i oddalit powddztwo
oraz obcigzyt powddke kosztami zastepstwa procesowego za obie instancje.
Zdaniem Sadu |l instancji apelacja pozwanego jako =zasadna podlegata
uwzglednieniu w catosci. Bezspornym w sprawie byto, ze powddka 13.08.2019 r.
przyszta do pracy aby jg $wiadczy¢. Co prawda znajdowata sie w okresie
wypowiedzenia, ale przetozona nie mogta nie dopuscic jej do pracy. Uznanie przez
Sad Rejonowy, ze tylko czekata na jakis pretekst aby doprowadzi¢ do jej zwolnienia
jest nadinterpretacjg. Rozwigzanie umowy nie nastgpito na podstawie wymyslonej
przyczyny tylko, zdaniem Sadu Okregowego, prawdziwej. Przyczyng ewentualnego
stresu nie byto spotkanie z przetozong tylko nastepstwa odebrania jej dokumentéw
bankowych. Sgd Rejonowy nie wyciggnat prawidtowych wnioskow z zeznan
Swiadka |.S.. Zdaniem Sadu, przy okazji zakupu krzeset powddka chciata przeniesc
do pojazdu torbe i skoroszyty bedgce witasnoscig banku - na nagraniu widac, ze
skoroszyty lezaty na wierzchu przygotowanego do wyniesienia kartonu. Sad
Rejonowy dokonat swoich ustalen na podstawie niemego filmu, zeznah swiadka i
powodki. Jego wnioski wynikajg gtdwnie z mowy ciata powddki. Wg Sgdu | instancji

nie chciata ona wynies¢ z lokalu pozwanego banku skoroszyty z dokumentami.



Jednak na pewno chciata wynie$¢ swojg torbe skoro byta juz w drzwiach banku.
Zdaniem Sadu Okregowego nie przekroczyta progu drzwi dlatego, ze zostata
zatrzymata przez swojg przetozong. Zdaniem Sgdu odwotawczego, oswiadczenie
powodki z 19 sierpnia 2019 r. jest dorozumianym jej przyznaniem sie do zarzutu
wyniesienia dokumentow bankowych. Z tego wzgledu Sad Okregowy w
Biatymstoku, na mocy art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok i oddalit
powodztwo.

W skardze kasacyjnej z dnia 1 kwietnia 2021 r. petnomocnik powoddki
zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w Biatymstoku w catosci, zarzucajgc:
naruszenie przepisOw postepowania cywilnego moggce miec¢ istotny wptyw na
wynik sprawy, a mianowicie:

-art. 382 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. poprzez pominiecie przez Sad
Il instancji w trakcie dokonywania kontroli odwotawczej dowoddéw, na ktorych opart
sie Sad | instancji uwzgledniajgcy powddztwo, co doprowadzito do wyrokowania
przez Sad Il instancji nie na podstawie catosci materiatu dowodowego zebranego w
postepowaniu prze Sgdem | instancji i w postepowaniu apelacyjnym, jak tego
wymaga naruszony przepis, a na podstawie jedynie dowodu przeprowadzonego
przez Sad | instancji w postaci zapisu nagrania z kamer przemystowych zaktadu
pracy pozwanego z dnia 13.08.2019 r., oraz dowolnego uznania sedziowskiego, co
skutkowato dokonaniem razgco wadliwej i niepetnej oceny dowodow
zgromadzonych w sprawie i na tej podstawie wysnuciem wniosku niekorzystnego
dla powaodki, tj. zamiaru wyniesienia z zaktadu pracy dokumentéw stanowigcych
witasnos¢ pozwanego a przez to naruszenia obowigzkédw pracowniczych, co miato
istotny wptyw na wynik sprawy, poniewaz skutkowato oddaleniem powddztwa w
catosci,

-art. 387 § 21 pkt. 1 i 2 k.p.c. poprzez jego nie zastosowanie w sprawie i
catkowite zaniechanie wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku podstawy
taktycznej rozstrzygniecia, a w szczegoélnosci nie ustaleniu faktéw, ktére Sad
Il instancji uznat za udowodnione, nie podaniu dowoddw, na ktérych sie opart i
przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej, a
takze zaniechaniu podania i wyjadnienia podstawy prawnej wyroku oraz

zaniechaniu dokonania oceny zarzutow apelacyjnych pozwanego, co skutkowato



tym, ze pisemne uzasadnienie Sadu Il instancji jest wadliwe, lakoniczne, dostownie
,2dwu stronicowe” (k. 10-11 uzasadnienia wyroku) i nie spetnia wymagan stawianych
przez przepisy prawa tj. naruszony art. 387 § 2 pkt. 1 i 2 k.p.c., co miato istotny
wptyw na wynik sprawy poniewaz uniemozliwia przeprowadzenie kontroli
kasacyjnej zaskarzonego orzeczenia,

- art. 227 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. poprzez
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania powddki w charakterze
strony w postepowaniu apelacyjnym na okolicznosci, na ktére juz zeznawata
obszernie przed Sadem | instancji, nadto okolicznosci te zostaty potwierdzone i
wyjasnione przez inne srodki dowodowe (zeznania Swiadkéw i tres¢ dokumentéw)
a jej ponowne depozycje ztozone przed Sgdem Il instancji nie miaty istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy poniewaz byly jedynie potwierdzeniem
zeznan ztozonych przed Sgdem | instancji co w konsekwencji doprowadzito do
wadliwej oceny depozycji powddki z rozprawy odwotawczej i wysnucia przez Sad |l
instancji btednego wniosku w zakresie rzekomego zamiaru wyniesienia przez

powodke dokumentow z placéwki pozwanego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna strony powodowej okazata sie uzasadniona.

Potwierdzit sie zarzut naruszenia przez Sad Okregowy przepisow art. 382
k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. Przepis art. 382 k.p.c. stanowi ogolng dyrektywe
interpretacyjna, wyrazajgcg istote postepowania apelacyjnego. Przewidziany w nim
obowigzek orzekania sgdu drugiej instancji na podstawie materiatu zebranego w
postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym oznacza, ze
sad ten musi uwzgledni¢ materiat dowodowy zebrany przez sad pierwszej instancji,
ktéry moze uzupemi¢ o witasne ustalenia faktyczne. W skardze kasacyjnej strona
powodowa wykazata w sposdéb wystarczajgcy, ze Sad drugiej instancji pominat
cze$¢ zebranego materiatu, przy tym uchybienie to mogto mieé¢ wptyw na wynik
sprawy. Z naruszeniem art. 382 w zw. z art. 233 k.p.c. mamy do czynienia wtedy,
gdy sad drugiej instancji, mimo przeprowadzonego przez siebie postepowania

dowodowego, orzekt wytgcznie na podstawie materiatu zgromadzonego przed



sagdem pierwszej instancji albo opart swoje merytoryczne orzeczenie na wiasnym
materiale, z pominieciem wynikow postepowania dowodowego przeprowadzonego
przez sad pierwszej instancji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 1 kwietnia 2011 r.,
Il PK 248/10, Legalis nr 432271). Wydanie przez sad drugiej instancji orzeczenia
merytorycznego, w szczegodlnosci - tak jak to miato miejsce w niniejszej sprawie -
orzeczenia reformatoryjnego, z pominieciem czesci materialu dowodowego
stanowigcego podstawe rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji, stanowi
naruszenie art. 382 k.p.c., zwtaszcza w sytuacji gdy sad drugiej instancji oddali
powodztwo jako nieudowodnione, a pominiete dowody stanowity dla sgdu pierwsze;j
instancji podstawe wydania wyroku uwzgledniajgcego powodztwo (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 stycznia 2011 r., | CSK 205/10, Legalis nr
417481; wyrok Sadu Najwyzszego z 18 kwietnia 2012 r., V CSK 169/11,
Legalis nr 511984).

Nie mozna zaakceptowac stanowiska Sgdu Okregowego w Biatymstoku,
wyrazonego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze ,Sgd Rejonowy dokonat
swoich ustalen na podstawie niemego filmu, zeznahn swiadka i powddki”. Jak
wynika ze szczegoétowego uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego w Biatymstoku
(w przeciwienstwie do krétkiego i lakonicznego uzasadnienia Sadu drugiej instancji)
Sad pierwszej instancji ustalit w oparciu o niepodwazany przez strony zgromadzony
w aktach sprawy materiat dowodowy w postaci dokumentow, zeznan swiadkéw: 1.S.
(k. 86-87 godz. 00:05:00-00:21:17), B.O. (k. 87-88 godz. 00:22:56-00:58:38) i E.F.
(k. 88-89v godz. 01:04:46-01:41:06), oraz wyjasnien E.K.. Tresci przedtozonych
dokumentoéw strony nie kwestionowaty, a Sad nie znalazt podstaw, by czyni¢ to z
urzedu - w rezultacie dowodom tym Sgd nadat przymiot wiarygodnosci. Watpliwosci
Sadu Rejonowego budzity natomiast zeznania swiadkéw B.O. i E.F.. Sgd bowiem
zauwazyt, iz B.O. nie byta uczestnikiem zdarzen z dnia 13 sierpnia 2019 r., a
informacje o nich powzieta od E.F., ktéra z kolei byta bezposrednio zaangazowana
w sytuacje. W rezultacie swiadek jedynie powtorzyt relacje drugiego swiadka,
przyjmujgc jego wersje wydarzen za wtasng (Swiadek B.O. zeznajgc uzywata tych
samych sformutowan co E.F.). Natomiast relacja Swiadka E.F. nie byta obiektywna,
gdyz byta ona — jak to ustalit Sgd - w konflikcie z powddkg i dgzyta do jej

zwolnienia, co wykazato przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe.


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrsgiydimbygiztc&refSource=hyplink

A poza tym zeznania swiadka E.F. w znacznej czes$ci nie znalazty potwierdzenia w
pozostatym materiale dowodowym - autentycznosci przedstawionej przez Swiadka
relacji przeczyty przede wszystkim nagrania z monitoringu z dnia zdarzenia. Sgd
Okregowy, rozpoznajgc apelacje pozwanego banku, catkowicie pomingt wskazany
wyzej materiat dowodowy i nie ustosunkowat sie w Zzaden sposob do ustalen
dokonanych przez Sad Rejonowy w tym zakresie.

Potwierdzit sie takze drugi z zarzutéw zawartych w skardze kasacyjnej, .
zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 387 § 21 pkt 1 i 2 k.p.c. W sytuacji, gdy
sad drugiej instancji wydaje odmienne rozstrzygniecie niz sad pierwszej instancji,
oparte na innej podstawie faktycznej, powinien dokona¢ witasnych stanowczych
ustalen faktycznych, jasnych i kategorycznych, ktére pozwalatyby na ocene, czy
zmiana ta byta usprawiedliwiona. Wowczas uzasadnienie sgdu drugiej instancji
musi wyjasni¢ podstawy, ktére legty u podstaw zmiany dokonanej przez sad
pierwszej instancji oceny sprawy z korzyscig dla strony przeciwnej, sktadajgcej
apelacje (K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Wyd. 11, Warszawa 2022). Ustawodawca uproscit co prawda zasady
sporzgdzania uzasadnienia sgdu drugiej instancji. Jednakze, zgodnie z art. 387
§ 21 k.p.c., moze to mie¢ miejsce jedynie w sytuacji, kiedy sad drugiej instancji nie
przeprowadzit postepowania dowodowego ani nie zmienit ustalen faktycznych sgdu
pierwszej instancji, a w apelacji nie zgtoszono zarzutow dotyczacych tych ustalen -
wowczas uzasadnienie wyroku moze zawieraC jedynie wyjasnienie podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa. Natomiast w sytuacji, kiedy Sad
odwotawczy nie wyrokuje na gruncie ustalen faktycznych dokonanych przez sgd
pierwszej instancji, lecz czyni wiasne ustalenia, ktore ocenia z punktu widzenia
prawa materialnego - uzasadnienie wyroku sgdu drugiej instancji powinno zawierac
nie tylko relacje z postepowania przed sgdem pierwszej instancji i oméwienie
srodka odwotawczego, ale takze czes$¢ obejmujgcg ustalenia faktyczne sgdu
odwotawczego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 21 czerwca 2017 r., | UK 268/16,
Legalis nr 1650853, A. Gora-Bftaszczykowska (red.), Kodeks postepowania
cywilnego. Tom | A. Komentarz. Art. 1-424'2, Warszawa). Art. 387 § 2 pkt 1 k.p.c.
stanowi, ze jezeli sad drugiej instancji przeprowadzit postepowanie dowodowe lub

odmiennie ocenit dowody przeprowadzone przed sgdem pierwszej instancji,



uzasadnienie powinno takze zawieraC ustalenie faktow, ktore sad drugiej instanciji
uznat za udowodnione, dowodow, na ktorych sie opart i przyczyn, dla ktorych innym
dowodom odmdéwit wiarygodnosci i mocy dowodowej. Z kolei w zakresie
dotyczgcym wyjasnienia podstawy prawnej wyroku niezbedne jest, w Swietle
art. 387 § 2! pkt 2 k.p.c., objecie oceng poszczegolnych zarzutow apelacyjnych (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 30 lipca 2021 r., V CSKP 188/21, Legalis nr 2735543).
Uzasadnienie Sgdu drugiej instancji w niniejszej sprawie nie posiada wszystkich
koniecznych elementéw i zawiera braki uniemozliwiajgce przeprowadzenie jego
kontroli kasacyjne;.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398%° § 1

k.p.c., orzekt jak w sentencji wyroku.
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