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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dawid Migsik
SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powdédztwa K. P.

przeciwko Fundacji w W.

0 nagrode jubileuszowa,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 10 lipca 2024 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy
z dnia 16 stycznia 2023 r., sygn. akt VI Pa 88/22,

1. oddala skarge kasacyjna,
2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.700 (dwa
tysiagce siedemset) zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Dawid Migsik  Bohdan Bieniek  Maciej Pacuda

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 17 wrzesnia 2019 r. Sgd Rejonowy w Bydgoszczy zasadzit
od pozwanej Fundacji w W. na rzecz powoda K. P. kwote 14.519,88 zt tytutem
nagrody jubileuszowej za 30 lat pracy z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
dnia 6 czerwca 2012 r. do dnia zaptaty.

Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 13 maja 2021 r. uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w Bydgoszczy do
ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach postepowania.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy ponownie rozpoznajgc sprawe, wyrokiem z dnia
24 czerwca 2022 r., uwzglednit powodztwo, zasgdzajgc od pozwanego na rzecz
powoda kwote 14.519,88 zt tytutem nagrody jubileuszowej z ustawowymi odsetkami
za opoOznienie od dnia 6 czerwca 2012 r. do dnia zaptaty (pkt 1) oraz orzekt o
kosztach procesu (pkt 2 i 3).

Sad Rejonowy ustalit, ze powdd zostat powotany w dniu 1 pazdziernika 2011 r.
na cztonka Zarzadu Fundaciji (dawniej Fundacji w W..) Wczesniej powdd swiadczyt
prace (kolejne cztery umowy o prace), bedac réwnoczesnie czionkiem zarzgdu
Fundacji. Zawarte umowy o prace byly rozwigzywane na zasadzie porozumienia
stron. Na mocy ostatniej z nich powdd swiadczyt obowigzki vice-prezesa zarzadu, z
ktérego to stanowiska zostat odwotany w dniu 9 lipca 2013 r. na mocy decyzji Rektora
Uniwersytetu [...]. Od tej decyzji powdd odwotat sie do sgdu, ktoéry przywrdcit go do
pracy w Fundacji na dotychczasowych warunkach pracy i ptacy oraz orzekt o
wynagrodzeniu za prace.

Wyrok ten zostat zmieniony przez wyrok Sgdu Okregowego w Bydgoszczy z
dnia 28 czerwca 2016 r. (oddalono powddztwo o przywrdcenie do pracy, a zamiast
wynagrodzenia za okres pozostawania bez pracy zasgdzono na rzecz powoda
72.258,10 zt tytutem odszkodowania).

W sprawie ustalono, Zze pracownikom Fundacji przystuguje nagroda
jubileuszowa, a przy ustaleniu okresu pracy oraz innych okreséw, od ktérych zalezy
nabycie prawa do niej oraz przy wypfacie nagrod majg zastosowanie przepisy
powszechnie obowigzujgce. Powyzsze zasady zostaty zmienione w dniu 1 stycznia
1994 r., kiedy to w Fundacji zaczat obowigzywa¢ nowy Regulamin Organizacyjny,
Regulamin Pracy oraz nowe Zasady Wynagradzania Pracownikéow (dalej ZWP).

Zgodnie z § 12 ZWP za szczegodlne osiggniecia lub z okazji jubileuszu pracownikow
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Fundaciji moze by¢ przyznana nagroda przez zarzad Fundacji lub dyrektora Fundaciji.
W zwigzku z wejsciem w zycie nowych ZWP dyrektor Fundacji poinformowat
gospodarstwa wchodzgce w sktad majgtku Fundaciji, ze nagroda jubileuszowa nie
jest obligatoryjna i dla jej przyznania niezbedny jest wniosek kierownika
gospodarstwa.

K. P. przepracowat tgcznie 31 lat, 4 miesigce i 25 dni, a 30-letni staz pracy
osiggnat wraz z dniem 14 lutego 2012 r. Powdd ztozyt do pozwanej (8 maja 2013 r.)
wniosek o przyznanie nagrody jubileuszowej za 30 lat pracy, a zarzad go
zaakceptowat, lecz — wskutek odwotania zarzadu — nie doszio do przekazania
powodowi nagrody i nie zostata ona wyptacona do dnia wniesienia pozwu.

Sad pierwszej instancji przyjat, ze powddztwo jest zasadne. Nagroda
jubileuszowa przystuguje pracownikowi w zwigzku z osiggnieciem okreslonego stazu
pracy i co do zasady jest wyptacana z dniem, w ktérym nabywa on do niej prawo.
Wedtug ugruntowanego stanowiska Sgdu Najwyzszego jest to dzieh bezposrednio
poprzedzajgcy dzien, ktéry nazwag lub datg odpowiada dniowi, w ktérym pracownik
podjat zatrudnienie (uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 1991 r., | PZP16/91,
OSNCP 1992 nr 1, poz. 10).

W ocenie Sadu pierwszej instancji, zgromadzony materiat dowodzi, ze powdd
ma wymagany staz pracy (30 lat), a uprawniony organ podjgt pisemng decyzje o
aprobacie wniosku pracownika, uwzgledniajgc zaktadowe zrddta prawa pracy.

Kwestia sporna dotyczyta tego, jaki dokument obowigzywat w czasie
przyznawania nagrody powodowi. Strona powodowa stata na stanowisku, ze w dacie
nabycia prawa do nagrody jubileuszowej obowigzywat w Fundacji Regulamin
Organizacyjny, Regulamin Pracy i ZWP, co zas$ uprawniato do nagrody w wysokosci
400% wynagrodzenia. Strona pozwana podnosita z Kkolei, ze obowigzujgca
podstawa, to zmiana nr 1 do Regulaminu Organizacyjnego, ktéra weszta w zycie
wraz z dniem 12 marca 1993 r. i obowigzywata do dnia wejscia w zycie nowego
Regulaminu Organizacyjnego (do dnia 31 grudnia 1993 r.), nastepnie zas
obowigzywat regulamin z dnia 16 grudnia 1993 r. (z mocg od 1 stycznia 1994 r.).
Opisane zmiany korygowaty wysoko$s¢ nagrody jubileuszowej do 300%

wynagrodzenia, a do tego przybrata ona posta¢ uznaniowa.
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Sad pierwszej instancji uznat, ze powod nabyt prawo do $wiadczenia w
wysokosci 400% wynagrodzenia. Statut Fundacji obowigzujgcy w czasie
przyznawania nagrody zostat zmieniony dopiero po odwotaniu zarzadu.

Sad Okregowy co do zasady uznat wyrok za trafny, a jego korekta dotyczyta
tylko daty, od jakiej nalezg sie powodowi odsetki. Przyjmujgc podleganie powoda
(zracji jego statusu pracowniczego) zapisom Regulaminu organizacyjnego,
Regulaminu pracy i ZWP, niezaleznie od tego czy w wersji obowigzujgcej do 1992 r.
(okre$lajgcej szczegdtowo wymagany staz pracy), czy obowigzujgcej w okresie
przejsciowym (wprowadzajgcego dodatkowe warunki, w tym wymdg ciggtosci
zatrudnienia i rodzaj zaktadéw pracy), czy tej obowigzujgcej od stycznia 1994 r.
(nadajgcego nagrodzie jubileuszowej uznaniowy charakter), nalezy zauwazyc, iz w
2013 r. ostateczng i nie okreslajacg warunkéw jej nabycia (oprécz zastug lub
jubileuszu - jak w Regulaminie ze stycznia 1994 r.) decyzje w tym przedmiocie
(o charakterze w istocie uznaniowym) podejmowat zarzgd Fundacji. Uprawnienie
takie wynikato z przywotanego wczesniej art. 13 Statutu pozwanej. Z materiatu
dowodowego wynika (wbrew tezom forsowanym przez pozwang), ze w maju 2013 r.
powdd wnioskowat do zarzadu o przyznanie nagrody jubileuszowej i nagroda ta
zostata mu przyznana, a jedynie z powodu ,zawirowan” zwigzanych z majgca
wowczas miejsce zmiang zarzgdu Fundacji $wiadczenie to nie zostato powodowi
wyptacone.

Wyrok Sgdu Okregowego zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng petnomocnik
pozwanej, wskazujgc na naruszenie przepisdw postepowania majgce istotny wptyw
na wynik sprawy, to jest: (-) art. 87 § 1 i art. 89 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 3 ust. 1,
art. 4 i art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (jednolity tekst:
Dz.U. z 2022 ., poz. 1166, dalej jako ustawa o radcach) i art. 379 pkt 2 k.p.c., przez
reprezentowanie powoda przed Sgdem drugiej instancji przez nienalezycie
umocowanego petnomocnika (radce prawnego J. J.), ktéry nie mogt byc
petnomocnikiem, gdyz z dniem 1 grudnia 2016 r. zaprzestat wykonywania zawodu
radcy prawnego wobec przejscia na emeryture i zostat wpisany na liste radcéw
prawnych niewykonujgcych zawodu radcy prawnego, co skutkuje niewaznoscig
postepowania przed Sgdem odwotawczym; (-) art. 378 § 1 w zwigzku z art. 386 § 2 i

art. 379 pkt 2 k.p.c., przez nieuwzglednienie niewaznosci postepowania przed
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Sadem pierwszej instancji spowodowanej nienalezytym umocowaniem
petnomocnika powoda radcy prawnego J. J., ktora nie mogta by¢ petnomocnikiem,
gdyz z dniem 1 grudnia 2016 r. zaprzestata wykonywania zawodu radcy prawnego
wobec przejscia na emeryture i zostata wpisana na liste radcéw prawnych
niewykonujgcych zawodu radcy prawnego, co winno skutkowac uchyleniem wyroku
Sadu pierwszej instancji, zniesieniem postepowania w zakresie dotknietym
niewaznoscig i przekazaniem sprawy Sadowi Rejonowemu w Bydgoszczy do
ponownego rozpoznania.

Majgc powyzsze na uwadze, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w Bydgoszczy, a takze poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego
w Bydgoszczy z dnia 24 czerwca 2022 r., zniesienie postepowania w obu instancjach
w zakresie dotknietym niewaznoscig i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w
Bydgoszczy do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona powodowa domagata sie jej
oddalenia i przyznania zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie. Jej podstawa oscyluje
wokot jednej kwestii, a mianowicie czy powdd byt reprezentowany przez prawidtowo
umocowanego petnomocnika. Ten zarzut dotyczy postepowania przed Sgdem
pierwszej instancji oraz postepowania apelacyjnego. Zdaniem skarzgcego, skoro
radca prawny J. J. zdniem 1 grudnia 2016 r. zaprzestata wykonywania zawodu radcy
prawnego (wobec przejscia na emeryture zostata umieszczona na liscie radcéw
prawnych niewykonujgcych zawodu radcy prawnego), to nie mogta reprezentowac
powoda. Zignorowanie tej okolicznosci przez orzekajgce w sprawie sady
doprowadzito do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 2 k.p.c.).

Wstepnie nalezy pamietac, ze skarga kasacyjna jest skierowana przeciwko
orzeczeniu sgdu drugiej instancji. Jednak niewaznosc¢ postepowania przed sgdem

pierwszej instancji moze by¢ brana pod uwage posrednio, gdy jej pominiecie
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stanowito takze uchybienie postepowania przed sgdem odwotawczym. Posrednie
badanie jest mozliwe (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 1998 r., | CKN
719/97, LEX nr 1219804), gdy skarzacy zarzuci sgdowi odwotawczemu naruszenie
art. 386 § 2 k.p.c. (ten przepis zostat przywotany w skardze). Niemniej poprawne od
strony technicznej przywotanie ciggu norm prawnych nie prowadzi automatycznie do
zasadnosci stanowiska skarzgcego.

Przystepujac do oceny zgtoszonych zarzutéw, nalezy zwréci¢ uwage, ze w
podstawach prawnych skargi kasacyjnej wymienia sie art. 89 § 3 k.p.c., a przepis ten
nie obowigzuje od 7 pazdziernika 2007 r. (zob. art. 1 pkt 4 ustawy z dnia 9 maja
2007 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw, Dz.U. z 2007 r. Nr 121, poz. 831). Zatem dana norma nie mogta by¢
naruszona ani tez nie przyczynita sie do niewaznos$ci postepowania, o czym autor
skargi kasacyjnej wiedzie¢ powinien.

Nie budzi kontrowersji poglad, ze petnomocnikiem procesowym strony w
postepowaniu cywilnym moze by¢ tylko osoba, ktérg ustawa procesowa wyposaza w
takie uprawnienie (art. 87 § 1 k.p.c.). Wynika z tego ograniczenie swobody stron w
wyborze osoby petnomocnika procesowego. Idgc dalej, nienalezyte umocowanie
petnomocnika zachodzi zaréwno wtedy, gdy jako petnomocnik dziata osoba
nielegitymujgca sie petnomocnictwem, jak i wtedy, gdy dziata osoba, ktérej strona
udzielita wprawdzie petnomocnictwa, lecz z przyczyn prawnych nie moze by¢ ona
petnomocnikiem (nie miesci sie w kregu podmiotéw uprawnionych).

Ma racje skarzacy, gdy wywodzi, ze nienalezyte umocowanie petnomocnika
do dziatania w imieniu strony (uczestnika postepowania) stanowi jedng z
bezwzglednych przestanek procesowych, a brak nalezytego umocowania prowadzi
do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 2 k.p.c.), za$ art. 89 § 1 zdanie drugie
k.p.c. wymaga wyktadni Scistej.

Ocena zarzutu niewaznosci postepowania sklania do przypomnienia
stanowiska judykatury odnosnie do skutkow procesowych, jakie wywotuje sytuacja,
gdy w sprawie dziata petnomocnik procesowy bez umocowania. Stanowisko w tej
mierze nie jest jednolite. Z jednej strony przyjmuje sie, Ze na nienalezyte umocowanie
petnomocnika jako przyczyne niewaznosci postepowania skutecznie powotywac sie

moze jedynie ta strona, ktora postugiwata sie tym petnomocnikiem. Rygor
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niewaznosci postepowania przewidziany zostat bowiem jedynie w jej interesie (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 listopada 2017 r., Il PK 314/16, LEX nr 2428780;
z dnia 12 pazdziernika 2011 r., [l CSK 29/11, OSNC-ZD 2012 nr 3, poz. 56; z dnia
1 czerwca 2011 r., Il CNP 78/10, LEX nr 1314381; z dnia 10 lutego 2011 r., IV CSK
263/10, LEX nr 785887; z dnia 17 stycznia 2008 r., Il CSK 182/07, LEX nr 442533;
z dnia 9 marca 2005 ., Il CK 263/04, LEX nr 500177; z dnia 7 kwietnia 2004 r., IV CK
661/03, LEX nr 500178; z dnia 21 grudnia 2000 r., IV CKN 209/00, LEX nr 707911
oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 25 listopada 2011 r., V CSK 535/10,
LEX nr 1108493; z dnia 5 grudnia 2019 r., Il UK 72/19, LEX nr 3583835).

Z Kkolei linia przeciwna opiera sie na zatozeniu, ze co do zasady
niedopuszczalne jest powotywanie sie w skardze kasacyjnej na naruszenie przez sgd
przepisow procesowych dotyczgcych strony przeciwnej, z wyjgtkiem wadliwosci,
ktore prowadzg do niewaznosci postepowania (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z
dnia 13 lutego 2004 r., IV CK 269/02, LEX nr 151640; z dnia 11 grudnia 2006 r., | PK
124/06, OSNP 2008 nr 3-4, poz. 27; z dnia 23 marca 2006 r., IV CSK 115/05, LEX nr
182902; z dnia 18 sierpnia 2009 r., | PK 51/09, OSNP 2011 nr 7-8, poz. 100; z dnia
23 maja 2013 r., Il PK 267/12, OSNP 2014 nr 4, poz. 54). O$ rozumowania w tym
spojrzeniu stanowi argument, ze sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci ma na
uwadze nie tylko interes indywidulany, lecz rowniez stanowi element porzadku
spotecznego. Znaczenie ma zatem takze potrzeba przestrzegania podstawowych
regut postepowania, a te w pierwszej kolejnosci wynikajg juz tylko w podstawowym
zakresie z ustawowych przyczyn niewaznosci postepowania. Waznos$é
postepowania ma wiec samodzielng wartosc, czyli niezaleznie po ktorej stronie lezy
przyczyna niewaznosci postepowania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
12 wrzesnia 2017 r., Il PZ 15/17, LEX nr 2390721). Mozna (i nalezy) przyjac¢, ze
postepowanie jest niewazne, gdy bierze w nim udziat nienalezycie umocowany
petnomocnik, bez wzgledu na sposob jego dziatania i konsekwencje wynikajgce z
tego faktu dla strony. Bez znaczenia jest zatem, czy skutkiem udziatu rzekomego
petnomocnika byto pozbawienie strony mozliwosci obrony jej praw, czy dziatania tej
osoby okazaty sie tak skuteczne, ze doprowadzity do wydania korzystnego dla

uczestnika postepowania orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
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9 grudnia 2011 r., I UZP 7/11, LEX nr 1106740; z dnia 27 czerwca 2023 r., | CSKP
397/22, LEX nr 3575814).

Zasygnalizowane kierunki orzecznicze nie muszg jednak prowadzi¢ do
kategorycznego opowiedzenia sie za jedng z wybranych linii, bo taki sposob
spojrzenia na sprawe nie przyczyni sie w zaden sposob do kategorycznego
rozwigzania zgtoszonego problemu, a co najwyzej zwiekszy ,nozyce interpretacyjne’
w obrebie kluczowej dla postepowania przestanki, jakg jest niewazno$cé
postepowania. Stad przychylenie sie do drugiego stanowiska (korzystnego z punktu
widzenia skarzgcego) nie zamyka problemu w sprawie, bowiem — z uwagi na
okolicznosci konkretnego przypadku (przy zatozeniu oczywiscie, ze petnomocnik
powoda byt nienalezycie umocowany, o czym jeszcze bedzie mowa) — otwarte staje
poszukiwanie innej argumentacji, ktéra przechyli szale interpretacjg na rzecz innego
rozumowania niz mechaniczne odwotanie sie do niewaznosci postepowania. W tym
wypadku chodzi o wykorzystanie konstrukcji naduzycia prawa procesowego (art. 41
k.p.c.) w sytuacji, gdy pozwany ma dziata¢ w sprawie ,na rzecz swego przeciwnika
procesowego” i w jego imieniu sygnalizowac¢ uchybienia w odniesieniu do wyboru
petnomocnika w toku postepowania sgdowego.

O ile niewaznos¢ postepowania jest zazwyczaj koronnym powodem uchylenia
zaskarzonego wyroku, o tyle w ujeciu konkretnego przypadku moze by¢ zwalczana
przez wykorzystanie instytucji naduzycia prawa procesowego, bo ona sama w sobie
odnosi sie do wszelkich ekscesow procesowych, ktére per saldo majg unicestwié
prawo pracownika do sgdu w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP. Za
wykorzystaniem konstrukcji naduzycia prawa procesowego przemawia przede
wszystkim to, ze sprawa o nagrode jubileuszowg powinna koncentrowac¢ sie na
wyjasnieniu czy pracownik nabyt prawo do tego sSwiadczenia, czy tez nie.
Postepowanie cywilne stuzy ochronie praw prywatnych jednostek, a ich zachowania
w postepowaniu cywilnym muszg odpowiadac nie tylko formalnym warunkom prawa
procesowego, ale takze pozostawac w zgodzie z wymaganiami uczciwosci, lojalnosci
i rzetelnosci. Ma to gtebokie podtoze w rozumieniu prawa do sgdu i jego elementow,
w tym zatozenia o rzetelnym postepowaniu, dziatajgcego nie tylko wertykalnie
(w relacji stron do sgdu), ale takze horyzontalnie (w relacji stron do siebie). Zatozenie

to uzasadnia stanowisko o obowigzywaniu w catym postepowaniu cywilnym nakazu
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uczciwego, lojalnego i rzetelnego zachowania w stosunku do przeciwnika
procesowego lub innych uczestnikéw oraz w stosunku do sgdu (honeste procedere;
por. K. Weitz: Naduzycie ,prawa” procesowego cywilnego, PPC 2020 nr 1, s. 11; B.
Wotodkiewicz  [w:] Przeciwdziatanie naduzyciu uprawnien procesowych w
postepowaniach sgdowych, (red.) J. Kosonoga, Warszawa 2022).

Gwoli Scistosci strona pozwana w postepowaniu przed Sgdem pierwszej
instancji, jak tez w postepowaniu apelacyjnym nie sygnalizowata jakichkolwiek
uchybieh w sposobie reprezentacji powoda, chociaz sktadata szereg pism
procesowych, wnioskow dowodowych (gtéwnie o wytgczenie sedziego), zazaleh w
rezultacie czego przez okres blisko 8 lat (postepowanie trwato od maja 2015 r. do
stycznia 2023 r.) nie byto uzasadnionych przestanek, by twierdzi¢ o nieusuwalnej
wadzie w sposobie reprezentacji strony powodowej. O niej petnomocnik skarzgcego
mogt sie z fatwoscig dowiedzie€ i zasygnalizowaé jg w odpowiednim czasie, tak by
proces o0 wynagrodzenie pracownika przebiegt bez zakidcen procesowych.
Tymczasem stosowne przemilczenie przez okres kilku lat i zbudowanie na tej
podstawie jedynego zarzutu procesowego skargi kasacyjnej jawi sie jako dziatanie
instrumentalne, obliczone na uchylenie zaskarzonego wyroku przyznajgcego
powodowi prawo do $swiadczenia, bez rownoczesnego odniesienia sie co do istoty
sporu. Argument, ze petnomocnik pozwanego dowiedziat sie o sposobie
reprezentacji powoda dopiero po wydaniu prawomocnego wyroku nie zastuguje na
uwzglednienie, gdyz — oceniajgc jego postawe w procesie — prima facie widacé
poszukiwanie wszelkich opcji procesowych, by zatamowa¢ merytoryczne
rozpoznanie sprawy. Z drugiej strony nie mozna Sgdowi drugiej instancji przypisac
jakiegokolwiek zaniedbania w trosce o prawidtowy przebieg procesu, bo nie mozna
wymagac, by w kazdej sprawie prowadzit on dodatkowe czynnosci sprawdzajgce, a
polegajgce na wystepowaniu do wtasciwych jednostek samorzgdu zawodowego o
wyjasnienie nalezytego umocowania petnomocnika, gdy z okolicznosci sprawy nie
mozna zakfadac jakiegokolwiek prawdopodobienstwa wystgpienia tego ryzyka.

Sumujagc dotychczasowe rozwazania, uprawnione staje sie zatozenie, ze
zarzut niewaznosci postepowania (w postaci nienalezycie umocowanego
petnomocnika procesowego strony przeciwnej) moze by¢ skutecznie zwalczany

przez odwotanie sie do konstrukcji naduzycia prawa procesowego (art. 4*k.p.c.).
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Na tym jednak nie konczg sie watpliwosci w sprawie, bowiem o ile co do
zasady Sad Najwyzszy nie prowadzi postepowania dowodowego, o tyle w przypadku
zgtoszenia zarzutu niewaznos$ci postepowania dopuszczalne jest w postepowaniu
kasacyjnym przeprowadzenie dowoddw dla ustalenia, czy nie zachodzi niewaznos¢
postepowania w drugiej instancji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 sierpnia
2009 r., | PK 51/09, OSNP 2011 nr 7-8, poz. 100 i podane tam orzecznictwo).
W analizowanej skardze kasacyjnej cigg zdarzeh byt nastepujgcy. Powdd w
postepowaniu dziatat osobiscie, by nastepnie udzieli¢ petnomocnictwa najpierw
radcy prawnej I. K. (15 sierpnia 2015 r., k-48), nastepnie K. B. (k-702i 813) i w koncu
(podczas ponownego rozpoznania sprawy przez Sgd Rejonowy w Bydgoszczy)
radcy prawnej J. J. (w dniu 9 grudnia 2021 r., k-995). Ten ostatni petnomocnik (nr
wpisu na liste radcéw prawnych [...]) dziatat w postepowaniu przed Sadem
Rejonowym i Sagdem Okregowym. W postepowaniu kasacyjnym reprezentowat
powoda juz inny petnomocnik.

W sprawie bezsporne pozostawato, ze powdd udzielit J. J. prawidtowego
petnomocnictwa, a dana osoba spetnia wymogi opisane w art. 87 § 1 k.p.c. W tej
sytuacji Sad Okregowy zasadnie uznat, ze powdd byt prawidtowo reprezentowany
przed sgdami powszechnymi. Ten poglgd wzmacnia analiza dokumentoéw, ktére na
wniosek petnomocnika pozwanego staty sie czescig materiatu dowodowego w
postepowaniu kasacyjnym. Przede wszystkim z pisma Okregowej lzby Radcéw
Prawnych (k-1275) wynika, ze J. J. jest wpisana na liste radcow prawnych i posiada
aktywne uprawnienia do wykonywania zawodu.

Nie mozna zaaprobowac¢ stanowiska skarzgcego, ze uzyskanie prawa do
emerytury przez radce prawnego niweczy jego dotychczasowe uprawnienia do
Swiadczenia pomocy prawnej. Radca prawny z chwilg uzyskania prawa do emerytury
nie traci posiadanego tytutu zawodowego i moze kontynuowac swiadczenie pomocy
prawnej, w tym takze po pierwotnie zadeklarowanej przerwie w wykonywaniu
zawodu. Obowigzujgce przepisy ustawy o radcach nie zawierajg stosownego
unormowania, jak art. 69 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sgdow
powszechnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2024 r., poz. 334) i nie obligujg (z chwilg
uzyskania okreslonego wieku) do zaprzestania wykonywania zawodu. Radca prawny

(emeryt) nie traci prawa do wykonywania zawodu (art. 3 ust. 1 ustawy o radcach),
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jesli rbwnoczes$nie nie zostat skreslony z listy radcow prawnych z przyczyn, o ktérych
mowa w art. 29 pkt 1-6 ustawy o radcach (na przyktad orzeczenia dyscyplinarnego
lub wyroku sgdowego o pozbawieniu prawa do wykonywania zawodu radcy
prawnego) albo wskutek zawieszenia prawa do wykonywania zawodu (art. 28 ust. 1
pkt 1-3 ustawy o radcach). W sprawie nie pozostaje sporne, ze odpowiednia
okregowa izba radcéw prawnych nie podjeta stosownej uchwaty o skresleniu z listy
radcow prawnych (zawieszeniu prawa do wykonywania zawodu), czy tez uchwaty,
na podstawie orzeczenia lekarskiego o trwatej niezdolnosci radcy prawnego do
wykonywania zawodu (art. 222 tej ustawy). Owszem z chwilg przej$cia na emeryture
(1 grudnia 2016 r.) J. J. zaprzestata wykonywania zawodu radcy prawnego (wobec
przejscia na emeryture zostata umieszczona na liscie radcéw prawnych
niewykonujgcych zawodu radcy prawnego). Jednak ten stan moze ulec zmianie,
podobnie jak podmiot gospodarczy moze zawiesi¢ prowadzenie pozarolniczej
dziatalnosci gospodarczej przez czas oznaczony. Formy wykonywania zawodu
okredla ustawa o radcach (art. 8 tej ustawy) i to sam uprawniony decyduje, jakg
dziatalnos¢ podejmie (powréci do niej po przerwie). Uprawnione takze staje sie
zatozenie, ze emerytowany radca prawny bedzie aktywny w ograniczonym zakresie
(stosownie do swoich mozliwosci), co wyrazi sie kontynuowaniu aktywnosci
wytgcznie w rezimie odpowiednich czynnosci cywilnoprawnych, zwtaszcza w razie
sporadycznego wykonywania zawodu (por. T. Scheffler (red.), Ustawa o radcach
prawnych. Komentarz do art. 4, Warszawa 2022). Idgc dalej, o ile prawo do
emerytury radca prawny nabyta 1 grudnia 2016 r., o tyle petnomocnictwo przez
powoda zostato jej udzielone w grudniu 2021 r. Na stronie Okregowej Izby Radcéw
Prawnych (por. https://lista.oirp.[...]) pod poz. [...] figuruje adnotacja, ze radca prawny
J. J. (nr [...]) ma aktywne uprawnienia do wykonywania zawodu. Stad wynika
wniosek, ze w momencie jego udzielenia wykonywat obowigzki radcy prawnego.
Oceny tej nie zmienia nawet zatozenie, ze sam petnomocnik uchybit obowigzkowi
zgtoszenia do OIRP ponownego zamiaru $wiadczenia pomocy prawnej, bo tego
rodzaju usterka nie czyni go petnomocnikiem wadliwe umocowanym, a co najwyzej
mozna zastanawia¢ sie czy tego typu sytuacja wywiera wptyw w kontekscie jego
odpowiedzialnosci za uchybienie swym obowigzkom w relacji do danej korporacji,

lecz juz nie w relacji do klienta. Nadto ze sprawy nie mozna domniemywac (pozwany
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tego nie wykazat), by w momencie prowadzenia sprawy petnomocnik powoda nie
podlegat obowigzkowemu ubezpieczeniu od odpowiedzialnosci cywilnej radcow
prawnych (art. 227 ust. 3 ustawy o radcach, zob. takze postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2023 r., | CSK 1293/23, LEX nr 3580397).

Majgc powyzsze na uwadze, w sprawie nie doszio do niewaznosci
postepowania oraz uchybienia przepisom prawa procesowego w takim stopniu, by
one mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.). Dlatego skarga
kasacyjna zostata oddalona (art. 398'* k.p.c.). O kosztach procesu w postepowaniu

kasacyjnym orzeczono w mys$l art. 98 § 1 w zwigzku z art. 39821 k.p.c.

[SOP]
r.g.



