Il PSKP 114/26

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dawid Migsik
SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z powddztwa Z. W.

przeciwko P. sp. zo.0. w Z.

0 wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 23 kwietnia 2026 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 24 maja 2024 r., sygn. akt V Pa 79/23,

1. oddala skarge kasacyjna,
2. nie obcigza powoddki kosztami zastepstwa procesowego

strony pozwanej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy w Opolu, wyrokiem z dnia 11 lipca 2023 r., oddalit powddztwo
Z.W. o zasgdzenie od pozwanej P. sp. z 0. 0. kwoty 14.571,00 zt tytutem ekwiwalentu
za niewykorzystany urlop wypoczynkowy za rok 2017 i 2018, wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od kwoty 9.317 zt od dnia 1 stycznia 2018 r. do dnia
zapfaty, oraz od kwoty 5.253 zt od dnia 1 czerwca 2018 r. do dnia zaptaty, oraz kwoty
32.003,09 zt tytutem wynagrodzenia za prace i dodatku za swiadczenie pracy w
godzinach nadliczbowych, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie, od
dziesigtego dnia kazdego miesigca poczgwszy od 10 maja 2017 r. do 10 maja 2018
r. i od dnia 31 maja 2018 r. za maj 2018 r., we wskazanych za te miesigce kwotach,
a takze zwrotu kosztéw procesu, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie, za
czas od uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zapfaty, w tym kosztow zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Okregowy w Opolu, wyrokiem z dnia 24 maja 2024 r., oddalit apelacje
powodki od wyroku Sgdu Rejonowego w Opolu z dnia 11 lipca 2023 r.

W pierwszej kolejnosci Sgd Okregowy wskazat, ze Sad nie jest zobowigzany
poucza¢ pracownika o bezzasadnosci powoddztwa i mozliwosci skutecznego
dochodzenia innych roszczen, jesli powdd jednoznacznie formutuje swoje roszczenie
(zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 2000 r., | PKN 48/00, OSNAPiIUS
2002 Nr 8, poz. 189.). Regute te Sad uzupetnit o stwierdzenie, ze miarodajny dla
zakresu obowigzku Sgdu ustanowionego w art. 477 zdanie drugie k.p.c. jest stopien
stanowczosci pracownika. Oznacza to, ze Sad powinien uszanowaé Zzgdanie
pracownika, szczegodlnie gdy sformutowat je profesjonalny petnomocnik, jesli zostato
ono wyrazone klarownie i nie ma watpliwosci, ze nie ma on zamiaru domagac sie
innych mozliwych roszczen (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2018
r., Il PK 38/17). Generalnie dziatanie przez Sad z urzedu, na podstawie art. 477
k.p.c., ma zapewni¢ przede wszystkim nalezytg ochrone pracownikowi, ktéry nie
posiada znajomosci przepisow prawa, co posrednio wynika tez z art. 5 k.p.c., zgodnie
z ktérym w razie uzasadnionej potrzeby sgd moze udzieli¢ stronom i uczestnikom
postepowania wystepujgcym w sprawie bez adwokata, radcy prawnego rzecznika
patentowego Iub radcy Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa niezbednych
pouczen co do czynnosci procesowych. Nie powinno sie go natomiast stosowac

wowczas, gdy pracownik korzysta z fachowej pomocy profesjonalnego petnomocnika
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(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2015 r., Il PK 182/14, LEX nr
1766114). Nie ulega zatem watpliwosci, ze zasada pouczania pracownika o
przystugujgcych mu prawach z art. 477 zd. 2 k.p.c. nie dotyczy sytuacji, gdy
pracownik od poczatku wystepuje wraz z profesjonalnym petnomocnikiem, tak jak
powodka w niniejszej sprawie. Sgd nie miat wiec obowigzku poucza¢ powodki o
btednym sformutowania zgdania powodztwa w walucie polskiej, w sytuacji, w ktorej
powoddka byta zastepowana przez profesjonalnego petnomocnika, a zgdanie pozwu
sformutowane byto w sposéb jednoznaczny, konsekwentnie podtrzymywane w

zakresie waluty roszczenia, w kolejnych pismach procesowych.

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy wskazat, ze tresc art. 358 § 3 k.c. nie daje
wierzycielowi prawa do zmiany lub wyboru waluty, w ktérej ma nastgpi¢ wykonanie
przez dtuznika zobowigzania, a jedynie przyznaje wierzycielowi uprawnienie do
wyboru kursu waluty (z dnia wymagalnosci lub z dnia zaptaty) w przypadku
opoOznienia w wykonaniu zobowigzania, majgcego za przedmiot Swiadczenie
wyrazone w walucie obcej, ktére moze by¢ spetnione w walucie polskiej, ale z uwagi
na wybor waluty dokonany przez dtuznika. W wyroku Sgadu Najwyzszego z dnia 28
kwietnia 1998 r., (Il CKN 712/97) wskazano wyraznie, ze zasgdzenie na rzecz
powoda kwoty wyrazonej w innej walucie niz okre$lona w zgdaniu pozwu stanowi
naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. przyjmujac, ze gdy przedmiotem zobowigzania jest
suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, to spetnienie swiadczenia nastepuje
przez zaptate sumy nominalnej w tej wtasnie walucie, a nie w ziotych polskich,

stanowigcych przelicznik umoéwionej sumy.

Sad pierwszej instancji, z uwagi na zakaz z art. 321 § 1 k.p.c., nie miat zatem
mozliwosci orzekania o roszczeniu powddki, ktore zostatoby okreslone w innej
walucie, niz waluta na jakg powdédka umowita sie z pozwang w umowie o prace i w
jakiej przez caty czas trwania tej umowy miata wyptacane wynagrodzenia i inne
Swiadczenia zwigzane z pracg, a z uwagi na wystepowania powddki w procesie od
poczatku z profesjonalnym petnomocnikiem nie miat podstaw do udzielania jej w tym

zakresie pouczenia.

Dalej Sad Okregowy wskazat, ze nawet gdyby przyja¢ poglad zupetnie

odmienny i uznac ze jednostronne okreslenia roszczenia przez powddke w walucie
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polskiej, bez wyraznej ani dorozumianej zgody pozwanego, nie naruszato zasady
walutowosci, wskazanej w art. 358 § 3 k.c., ani zakazu zwartego w art. 321 §1 k.p.c.,
W zwigzku z czym nie powinno skutkowac¢ oddaleniem jej powddztwa, ktére powinno
by¢ merytorycznie rozpoznane, to w Swietle materialu dowodowego powddka i tak
nie wykazata w niniejszej sprawie, ze pozwana nie wypfacita jej catego naleznego
wynagrodzenia za godziny nadliczbowe i ekwiwalentu za niewykorzystany urlop
wypoczynkowy, co rowniez uwypuklit Sgd pierwszej instancji w kohcowej czesci

swojego uzasadnienia.

W Swietle przedtozonej w sprawie opinii biegtej, ktdéra precyzyjnie
zweryfikowata zasadno$¢ roszczen powodki odnosnie do dodatkow za prace w
godzinach nadliczbowych od dnia 20 marca 2017 r. do dnia 31 maja 2018 r. i
ekwiwalentu za niewykorzystany urlop za lata 2017 i 2018 - w ocenie Sadu
Okregowego - za bezzasadne nalezato uzna¢ oba zarzuty naruszenia prawa
materialnego, to jest art. 151 § 1 k.p. - przez jego niezastosowanie i brak zasgdzenia
na rzecz powodki dochodzonych naleznosci z tytutu dodatku za prace w godzinach
nadliczbowych oraz art. 171 § 1 k.p.- przez jego niezastosowanie i brak zasgdzenia
na rzecz powodki dochodzonych naleznosci z tytutu ekwiwalentu za niewykorzystany
urlop wypoczynkowy. Przedtozone opinie biegtej jasno wskazywaty bowiem, ze
pozwana nie zalega wobec powddki z zaptatg jakichkolwiek kwot z tytutu
wynagrodzenia za prace, dodatkéw za prace w godzinach nadliczbowych, w porze
nocnej, w dni wolne od pracy i Swieta oraz ekwiwalentu za niewykorzystany urlop

wypoczynkowy.

Skarge kasacyjng w imieniu powodki wywiodt jej peinomocnik, zaskarzajgc

wyrok Sgdu Okregowego w zakresie punktu 1, oddalajgcego apelacje.

W podstawach skargi kasacyjnej wskazat na naruszenie przepisow prawa
materialnego, to jest (-) art. 358 § 3 k.c., przez jego btedne zastosowanie w niniejsze;j
sprawie i uznanie, ze powodka mogta zgdac¢ spetnienia roszczenia okreslonego
jedynie w walucie euro, co skutkowato oddaleniem powddztwa, podczas gdy byto
ono zasadne, gdyz strona przeciwna w zadnym momencie postepowania nie
podniosta zarzutu w przedmiocie niewtasciwego sformutowania dochodzgcego

pozwem zgdania.
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Na podstawie art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c. zaskarzonemu wyrokowi skarzgcy
zarzucit naruszenie prawa procesowego, ktére mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy, a mianowicie art. 477 zdanie drugie k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.,
przez jego niezastosowanie w realiach niniejszej sprawy w odniesieniu do sposobu
okreslenia waluty Zzadania sformutowanego przez powodke w powddztwie
inicjujgcym niniejsze postepowanie, podczas gdy Sad pierwszej instancji byt

zobligowany do pouczenia powodki w tym zakresie.

Majgc powyzsze na uwadze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w skarzonej czesci, to jest w zakresie pkt | i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu oraz o zasgdzenie od pozwanego na
rzecz powoddki kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego

wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o oddalenie
skargi kasacyjnej jako pozbawionej uzasadnionych podstaw, a nadto o zasgdzenie
od powodki na rzecz pozwanej kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym kosztow

zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na uwzglednienie.

Okolicznosci wyjawione przez pracownika definiujg przedmiot sporu, dotyczy
to jednak wypadkow, gdy nie sprecyzowat on roszczenia; jesli zas powod w sposéb
wyrazny i stanowczy okre$la zgdanie, to sad jest nim zwigzany, nawet jezeli ze
wskazanych twierdzehn mozliwe jest skomponowanie innych roszczenh albo zgdah w
wyzszej kwocie. Inna sytuacja zajdzie, gdy pracownik nie potrafi jednoznacznie
sprecyzowa¢ czesci postulatywnej pozwu i powigzaC jej z przytaczanymi
okolicznosciami. W tym przypadku, trafna jest konstatacja, ze przedmiotem sprawy
sg zadania, ktére wynikajg z uzasadnienia pozwu. Z zatozeniem tym wspotgrajg

wypracowane w orzecznictwie dyrektywy kierunkowe interpretowania zgtoszonego
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zgdania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2017 r., | PZ 3/17,
LEX nr 2312490).

Sad pozostaje zwigzany zindywidualizowanym roszczeniem. Powdd ma
obowigzek "doktadnie okresli¢ zgdanie". Wymaog ten jest istotny, jesli wezmie sie pod
uwage, ze tylko to zgdanie moze stac sie przedmiotem wyrokowania. Istnieje bowiem
zakaz orzekania o zgdaniach nie objetych pozwem. Przepis art. 477 zd. 2 k.p.c.
przewiduje, ze przewodniczgcy poucza pracownika o roszczeniach wynikajgcych z
przytoczonych przez niego faktdow. W orzecznictwie wskazano, ze sgd nie ma
obowigzku pouczania pracownika o bezzasadnosci powddztwa i mozliwosci
skutecznego dochodzenia innych roszczen, jesli powod jednoznacznie formutuje
swoje roszczenie. (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2018 r., Ill PK
38/17, LEX nr 2556095).

Ponadto sgd za wszelkg cene powinien unikac ,prowadzenia postepowania”
w zastepstwie strony, gdyz zaburza to ,réwnos¢ broni” miedzy stronami. Jedng z
podstawowych zasad polskiej procedury cywilnej — scisle zwigzang z zagadnieniem
réwnosci — jest kontradyktoryjno$¢ postepowania, oznaczajgca, ze rownouprawnione
strony toczg spor przed bezstronnym sgdem. Z zasady tej wprost wynika wymaog, by
obie strony miaty zagwarantowang jednakowg mozliwos¢ obrony swych praw i
interesOw przez zgtaszanie zgdan i wnioskow, przedstawianie twierdzen i dowodow
i korzystanie ze srodkéw zaskarzenia. W postepowaniu w sprawach z zakresu prawa
pracy zasada ta nie jest wytgczona. Pouczenia, o ktérych mowa w tej regulaciji,
dotyczg jedynie pouczen odnoszgcych sie do roszczen, jakie pracownik mogtby
zgtasza¢ w zwigzku z podniesionymi okolicznosciami w sprawie (A. Rutkowska [w:]
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 1-505(39). Tom |, red. O. M.
Piaskowska, Warszawa 2024, LEX, art. 477). Natomiast sama skarzgce w skardze

kasacyjnej przyznaje, ze jej zadanie byto doktadnie okreslone w tresci pozwu.

Regulacja wyrazona w art. 477 zd. 2 k.p.c., wedtug ktérej przewodniczacy
poucza pracownika o roszczeniach wynikajgcych z przytoczonych przez niego
faktow, jest wyrazem zasady ochrony stusznego interesu pracownika, ktora stanowi
przejaw ochronnej funkcji prawa pracy obowigzujgcej w prawie materialnym.

Jednakze nie mozna jej rozumie¢ w ten sposodb (a tak sugeruje petnomocnik
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skarzgcej), ze Sad pierwszej instancji, przez realizacje obowigzku wyrazonego w
tresci art. 477 zd. 2 k.p.c., miat staC na strazy poprawnosci sformutowanych przez

powodke zgdan i tym samym doprowadzi¢ do ich ,przeformutowania”.

Majgc powyzsze na uwadze, brak jest argumentéw do uznania zarzutu

naruszenia art. 477 zd. 2 k.p.c.

Na marginesie nalezy jednak stanowczo podkresli¢, ze orzekajgce w sprawie
sady powszechne rozpoznaty merytorycznie zgdania powodki i przyjety, ze w swietle
materiatu dowodowego nie wykazata, iz pozwana nie wyptacita jej catego naleznego
wynagrodzenia za godziny nadliczbowe i ekwiwalentu za niewykorzystany urlop
wypoczynkowy. Zatem i z tego punktu widzenia chybiony jest zarzut naruszenia art.
477 zd. 2 k.p.c.

Odnoszgc sie za$ do zarzutu naruszenia prawa materialnego, nalezy
wskazac, ze aktualnie zasada, ktéra moze by¢ zrekonstruowana na podstawie art.
358 k.p.c., reguluje dopuszczalnos¢ spetnienia w walucie polskiej Swiadczenia
wyrazonego w walucie obcej dotyczy. Strony, ksztattujgc umownie swoje
zobowigzania pieniezne, mogg obra¢ dowolng walute, dzieki swobodzie obrotu
dewizowego, zapewnionej przez brak w Kodeksie cywilnym oraz prawie dewizowym
zasadniczych ograniczen w zakresie wyrazania i wykonywania zobowigzan w
walutach obcych (por. A. Olejniczak [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 3, Czes¢
ogdlna, red. A. Kidyba, Warszawa 2014, Legalis, art. 358; B. Bugajski:
Dopuszczalnosé wyboru waluty spetnienia swiadczenia z tytutu odszkodowania za
opozniony lub odwotany lot, PS 2024/7-8, s. 90-101).

Na tle stanu prawnego obowigzujgcego do 2009 r. w doktrynie dominowato
stanowisko, wedle ktérego prawidiowe wykonanie zobowigzania pienieznego
wymaga dokonania zaptaty w takiej walucie, jakg wskazuje tres¢ zobowigzania.
Jezeli strony w ramach dopuszczalnego wyjatku od zasady walutowos$ci ustality, ze
Swiadczenie zostanie spetnione w walucie obcej, nie jest mozliwe dokonanie zaptaty
w ztotych polskich, chyba ze wierzyciel wyrazi na to zgode. Obecnie dtuznik moze
wykona¢ swoje uprawnienie przemienne (facultas alternativa) w dowolnym czasie.

Moze ztozy¢ oswiadczenie o wyborze waluty polskiej lub po prostu spetnic
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Swiadczenie. Oznacza to, ze sytuacje dtuznika mozna okresli¢ jako uprawnienie
przemienne. Jest on zobowigzany do spetnienia Swiadczenia w walucie obcej, jednak
moze zwolni¢ sie ze zobowigzania takze przez zaptate odpowiednio przeliczonej
sumy w walucie polskiej i bedzie to nalezyte wykonanie zobowigzania (zob. P.
Machnikowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, E. Gniewek, P. Machnikowski (red.),
Warszawa 2025, Legalis, art. 358). Nawet jezeli dtuznik znajdzie sie w op6znieniu,
prawo wyboru waluty nie przechodzi na wierzyciela; wierzyciel ma jednak wowczas
prawo wyboru kursu, wedtug ktérego jest okreslana wartos¢ waluty obcej, jezeli
dtuznik dokona wyboru waluty polskiej. Omawiany przepis nie umozliwia zatem
wierzycielowi zmiany waluty bez zgody dtuznika. Innymi stowy uprawnienie do
wyboru waluty, w ktorej Swiadczenie ma zostac¢ spetnione, przystuguje dtuznikowi, a

wiec wierzyciel nie moze zgdac zwrotu nienaleznego swiadczenia w walucie polskie;.

W doktrynie dominuje poglad, ze zgodnie z art. 358 § 3 k.c. wierzyciel nie
nabywa uprawnienia do wyboru waluty w sytuacji opéznienia dtuznika. Przyjmuje sie,
ze nawet wéwczas prawo wyboru waluty nie przechodzi na wierzyciela. Wierzyciel
ma jedynie w takiej sytuacji prawo wyboru kursu, wedtug ktorego jest okreslana
wartos¢ waluty obcej, jezeli dtuznik dokona wyboru waluty polskiej (R. Morek w: K.
Osajda (red.) Kodeks cywilny. Komentarz do art. 358 k.c., Warszawa 2021; A.
Brzozowski [w:] K. Pietrzykowski (red.) Kodeks cywilny. Komentarz do art. 358 k.c.,
Warszawa 2010, LEX; M. Lemkowski [w:] M. Gutowski (red.) Kodeks cywilny. Tom II.
Komentarz do art. 358 k.c., Warszawa 2019). Taki poglad zostat wyrazony rowniez
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, w szczegolnosci w wyroku z 16 maja 2012 r. (llI
CSK 273/11, LEX nr 1224683), w ktorym przyjeto, ze w wypadku zwtoki dtuznika w
spetnieniu swiadczenia w wykonaniu zobowigzania, ktérego przedmiotem jest suma
pieniezna wyrazona w walucie obcej, wierzyciel ma prawo wyboru kursu, wedtug
ktérego jest okreslana wartos¢ waluty obcej, jezeli dluznik dokona wyboru waluty
polskiej. Poglad ten zachowuje aktualno$¢ na gruncie art. 358 § 3 k.c. w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 8 wrzesnia 2016 r. W konsekwenciji art. 358 § 3 k.c. nie
umozliwia wierzycielowi zmiany waluty bez zgody dituznika. Oznacza to, ze
uprawnienie do wyboru waluty, w ktérej Swiadczenie ma zostaé spetnione,
przystuguje dtuznikowi, a wiec strona powodowa jako wierzyciel nie moze zgdac

zwrotu nienaleznego $wiadczenia w walucie polskiej, skoro sama otrzymywata
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Swiadczenie z tytutu wykonywania umowy o prace (wynagrodzenie) w walucie obcej

(euro).

Kodeksowe upowaznienie do dokonania zaptaty w pienigdzu polskim moze
zostaC zmienione w ramach czynnosci cywilnoprawnej. Zastrzezenie umowne,
zgodnie z ktorym wykonanie zobowigzania moze nastgpi¢ tylko w walucie obcej,
okresla sie mianem klauzuli efektywnej (rzeczywistej) zaptaty. W razie zawarcia w
umowie takiego zastrzezenia zaptata musi nastgpi¢ w uméwionej walucie, chyba ze
obie strony uzgodnig zmiane (zob. P. Nazaruk [w:] B. Bajor i in., Kodeks cywilny.
Komentarz aktualizowany, Gdansk 2024, LEX, art. 358). Stgd w niniejszej sprawie
nalezy rowniez zwroci¢ uwage na tres¢ zawartej miedzy stronami umowy, zgodnie z
ktérg czas pracy powodki wynosit 40 godzin w systemie zmianowym, a
wynagrodzenie w kwocie 11,83 euro za godzine. Skoro zatem strony zawarty umowe
w walucie obcej, nalezy uznac, ze umowa ta nie narusza zasady walutowosci, a o
sposobie wykonania zobowigzania decyduje, zgodnie z art. 354 § 1 k.c., tre§¢ umowy.
Strony za$ nie przewidziaty mozliwosci realizacji tego zobowigzania pienieznego w

innej walucie niz euro.

Natomiast eliminacja upowaznienia przemiennego uregulowanego w art. 358
§ 1 k.c., ktéra nastepuje wskutek zastrzezenia efektywnej klauzuli walutowej, mogta
nastgpic¢ przez zastrzezenie, ze wykonanie zobowigzania pienieznego, wyrazonego
w walucie obcej, moze nastgpi¢ wytgcznie w tej walucie. Nalezy tez podkreslic, ze
zastrzezenie efektywnej klauzuli walutowej moze nastgpi¢ przez postuzenie sie
jakimkolwiek wyrazeniem, ktére w drodze wyktadni dokonywanej zgodnie z art. 65
k.c. bedzie uzasadnia¢ wniosek, ze dtuznikowi nie przystuguje uregulowane w art.
358 § 1 k.c. upowaznienie przemienne, w tym w szczegolnosci przez wyrazenie
obejmujgce stowo ,wigcznie” odnoszgce sie do waluty Swiadczenia (zob. B.
Lackoronski: Waluta zobowigzania i waluta swiadczenia po zmianie art. 358 k.c. z
10.07.2015 r., PS 2016, nr 11, s. 43-59). Wobec obowigzujgcej strony tresci umowy
0 prace oraz ustalenia wytgcznie waluty euro, jako waluty spetnienia Swiadczenia
pienieznego, w pierwszej kolejnosci nastepuje eliminacja upowaznienia

przemiennego diuznika, a to oznacza, ze w konsekwenc;ji § 3 art. 358 k.c. nie bedzie
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miat w sprawie zastosowania. Tym samym zarzut naruszenia tego artykuty

przedstawia sie jako bezzasadny.

Uzupetniajgco nalezy wskaza¢, ze z przepisami prawa materialnego
sprzezone sg (uwzgledniajgce powyzszy podziat) regulacje procesowo-prawne.
Norma art. 319" k.p.c. przewiduje, ze jezeli z czynno$ci prawnej, ustawy albo
orzeczenia sgdowego bedgcego zrédtem zobowigzania wynika, ze Swiadczenie
pieniezne moze by¢ spetnione wytgcznie w walucie obcej, sgd uwzgledniajgc
powodztwo zastrzega, ze spetnienie tego Swiadczenia nastgpi wytgcznie w walucie
obcej. Regulacja ta zatem dotyczy sytuacji, w ktérych waluta obca jest tzw. efektywng
walutg zobowigzania. A contrario, jezeli przedmiotem sporu jest Zgdanie wykonania
zobowigzania pienieznego oznaczonego w walucie obcej (innego niz dlugu
walutowego efektywnego), a powdd dochodzi zaptaty w walucie polskiej, to oddalenie
powoddztwa z uwagi na btedne (niezgodne z wolg dtuznika) oznaczenie sposobu jego
spetnienia, moze nastgpi¢, co do zasady, wytgcznie w przypadku podniesienia przez
pozwanego zarzutu sprzecznosci sformutowanego zadania z prawem dtuznika do
spetnienia sSwiadczenia w walucie zobowigzania. W przypadku gdy dtuznik nie
podniesie takiego zarzutu, to zasadniczo zaistniejg przestanki uznania, ze co
najmniej konkludentnie zgadza sie on na wynikajgcg z pozwu modyfikacje sposobu
spetnienia zobowigzania pienieznego wyrazonego w walucie obcej (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z 20 grudnia 2021 r., | AGa 60/21, OSASz 2022/1/53—
85).

Sumujgc powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt z mocy art. 398" k.p.c. O kosztach

procesu orzeczono w mysl art. 102 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c.

AGM

[rg]
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