Il PSK 97/23

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powoddztwa B. S.

przeciwko P. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w U.

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 24 wrzesnia 2024 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Stupsku

z dnia 6 lutego 2023 r., sygn. akt V Pa 10/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od B.S. na rzecz P. Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w U. tytulem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ziotych =z
ustawowymi odsetkami za czas po upltywie tygodnia od

doreczenia zobowigzanemu orzeczenia do dnia zapftaty.

Kliknij tutaj, aby wprowadzi¢ tekst.

Sad Okregowy w Stupsku wyrokiem z 6 lutego 2023 r., po rozpoznaniu
apelacji obu stron od wyroku Sgdu Rejonowego w Stupsku z 16 grudnia 2021 r.,
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oddalit powodztwo B.S. o przywrdcenie
do pracy w pozwanym P. sp. z 0.0. z siedzibg U. i zasgdzit od powddki na rzecz
pozwanego kwote 180 zt tytutem kosztéw zastepstwa prawnego, odrzucit apelacje

powddki co do punktu 2 wyroku Sadu pierwszej instancji i oddalit jej apelacje w
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pozostatym zakresie oraz zasagdzit od powodki na rzecz pozwanego kwote 120 zt
tytutem zwrotu kosztoéw zastepstwa prawnego w postepowaniu apelacyjnym.

Od powyzszego wyroku skarge kasacyjng wywiodta powddka, zaskarzajgc
orzeczenie w catosci i opierajgc skarge na podstawach; 1) naruszenia prawa
materialnego, a mianowicie art. 8 i art. 45 § 1 w zwigzku z art. 41t i art. 45 § 5 k.p.
w zwigzku z art. 32 ust. 1 pkt 1 i art. 342 ust. 1 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o
zwigzkach zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2022 r., poz. 854) oraz art. 5 ust. 1
i ust. 5 pkt 4 i art. 10 ust. 1-3 ustawy z dnia 13 marca 2003 r. o szczegdlnych
zasadach rozwigzywania z pracownikami stosunkow pracy z przyczyn
niedotyczgcych pracownikow (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1969), jak
réwniez art. 2, art. 7, art. 24 oraz art. 178 ust. 1 w zwigzku z art. 4, art. 10 ust. 1i 2
oraz art. 87 ust. 1 Konstytucji RR; 2) naruszenia przepiséw postepowania, tj.
art. 367 § 3 w zwigzku z art. 379 pkt 4 k.p.c., art. 3982 § 1 k.p.c. i art. 39821 k.p.c.
oraz art. 2, art. 31 ust. 3 i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zwigzku z art. 15zzs? ust. 1
pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych; art. 374 zd. 2 w zwigzku z
art. 210 § 1i 3 k.p.c. oraz art. 49 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP.

Majgc na uwadze powyzsze, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci oraz zniesienie postepowania przed Sgdem drugiej instancji w
zakresie dotknietym niewazno$cig i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania a nadto o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata
sie na niewazno$¢ postepowania wynikajgcg z wadliwosci sktadu Sadu
Okregowego oraz na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
dotyczgcego mozliwosci uznania przez Sad, ze korzystanie z ochrony zwigzkowe;j
w danym stanie faktycznym stanowi naduzycie prawa podmiotowego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniést o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie od skarzgcej kosztow postepowania

kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia jej celem
merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Wobec tego wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z powotanych powyzej okolicznosci, a
jego uzasadnienie powinno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Jezeli chodzi o zarzut niewaznosci postepowania, to Sad Najwyzszy w
uchwale sktadu siedmiu sedzidw z dnia 26 kwietnia 2023 r., Ill PZP 6/22 (LEX nr
3523123), ktérej nadano moc zasady prawnej, uznat, ze rozpoznanie sprawy
cywilnej przez sad drugiej instancji w skfadzie jednego sedziego, uksztattowanym
na podstawie art. 15zzs' ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-19, ogranicza prawo do
sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie
jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji
RP) i prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.). Istotne jest
jednak, ze wedlug Sadu Najwyzszego przyjeta w uchwale wykfadnia prawa
obowigzuje od dnia jej podjecia i wigze z oceng skutkow orzeczen wydanych po
dniu 26 kwietnia 2023 r. w sktadach jednoosobowych, gdy w Swietle Kodeksu
postepowania cywilnego w zwigzku z art. 45 Konstytucji RP wtasciwy byt skfad

kolegialny. Uznanie wszystkich orzeczen wydanych do dnia 26 kwietnia 2023 r. w
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skfadzie, o ktérym mowa w art. 15zzs? ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-19, za dotkniete
niewaznoscig z uwagi na naruszenie prawa strony do sgdu wskutek wydania
orzeczenia przez sad orzekajgcy w sktadzie jednoosobowym, zostato ocenione
przez Sad Najwyzszy za niepozgdane ze spotecznego punktu widzenia.
Zmuszatoby bowiem wielu obywateli do ponoszenia kosztow i trudow ponownego
rozpoznawania spraw lub powtarzania postepowan juz zakonczonych niezaleznie
od tego, czy z perspektywy prawa materialnego rozstrzygniecie byto rzeczywiscie
wadliwe. Ponadto mozliwos¢ wzruszania orzeczen tylko =z powodu
dotychczasowego respektowania regulacji art. 15zzs* ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-
19 - bez uwzglednienia kontekstu konstytucyjnego - nadszarpnetaby réwniez
wizerunek sgdow. Z tych wzgledow, w petni akceptujgc argumentacje zawartg
chociazby w uchwale petnego sktadu Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2014 r.,
BSA [-4110-4/13 (OSNC 2014 nr 5, poz. 49), Sad Najwyzszy uznat, ze ochrona
dobra i interesow obywateli, jako najwyzsza wartos¢ konstytucyjna (art. 1
Konstytucji RP), a takze powaga wtadzy sgdowniczej i jej znaczenie w dziatalnosci
panstwa, nakazuje znies¢ wsteczne skutki wyktadni, ktora legta u poditoza tej
uchwaty.

Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzgcej, ze zachodzi
niewazno$¢ postepowania uzasadniajgca przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, poniewaz Sad Okregowy wydat zaskarzony wyrok w skfadzie
jednoosobowym przed dniem 26 kwietnia 2023 r.

Ustosunkowujgc sie do przestawionego przez powddke zagadnienia
prawnego, godzi sie wstepnie przypomnie¢, ze istotnym zagadnieniem prawnym w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony,
dotyczacy waznego abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktdrego
rozpatrzenie przyczyni sie do rozwoju prawa i jurysprudencji i bedzie miato
znaczenie nie tylko do oceny konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze przy
rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Zagadnienie to musi przy tym rzeczywiscie
wystepowaé w sprawie i miesci¢ sie w zakresie problematyki, ktéra podlega
badaniu w postepowaniu kasacyjnym. Realizacja wskazanej wyzej przestanki nie
polega jedynie na sformutowaniu problemu prawnego bazujgcego na przepisach

wskazanych w podstawie skargi kasacyjnej. Konieczne jest przedstawienie
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odpowiedniego wywodu jurydycznego, wykazujgcego nie tylko zasadno$c¢
preferowanego przez skarzgcego sposobu rozstrzygniecia zagadnienia, ale takze
wadliwos¢ rozwigzania postawionego problemu przez sad drugiej instancji przy
wykorzystaniu zapatrywan prawnych wyrazonych w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, opartych na poczynionych w sprawie jednoznacznych i stabilnych
ustaleniach faktycznych wigzgcych Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu skargi
kasacyjnej (art. 398 § 2 k.p.c.). Skarzacy ma w tym zakresie obowigzek
wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu prawnego w
sposob zblizony do tego, jaki przyjety jest przy przedstawieniu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepublikowane). Sformutowanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno nastgpi¢ przez wskazanie konkretnych przepisow prawa, ktorych ono
dotyczy i przedstawienie argumentéw prowadzgcych do rozbieznych ocen
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002
nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158
oraz z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51). Istotne jest
przy tym, aby problem prawny, ujety w skardze kasacyjnej, dotyczyt kwestii
decydujgcej o rozstrzygnieciu sprawy. Nie moze by¢ bowiem dla niej prawnie
obojetny. Innymi stowy, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne tylko
wtedy, kiedy wynik sprawy uzalezniony jest od interpretacji przepiséw
przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 wrzesnia 2005 r., | PK 98/05, OSNP
2006 nr 15-16, poz. 243 i z dnia 9 czerwca 2001 r., | PKN 33/01, OSNP 2003 nr 9,
poz. 228).

Trzeba zaznaczy¢, ze zagadnienie to powinno by¢ ponadto istotne z uwagi
na wage przedstawionego przez skarzgcego problemu interpretacyjnego dla
systemu prawa. Nie moze mieC ono charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu
przez skarzgcego odpowiedzi odnos$nie do kwalifikacji prawnej szczego6towych
elementdow podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14, LEX nr 1678102).
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Skarzgca w sposob niewlasciwy uzasadnia potrzebe rozstrzygniecia
przedstawionego zagadnienia. Pomija, ze dorobek orzeczniczy dotyczacy
mozliwosci zastosowania klauzuli naduzycia prawa w przypadku grup szczegolnie
chronionych przed zwolnieniem jest obszerny i jednolity. Wywodd powodki
sprowadza sie do wyrazenia braku akceptacji dla oceny dokonanej przez Sad
drugiej instancji i uznania, ze w stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy klauzula
z art. 8 k.p. nie powinna mie¢ zastosowania.

W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 18 maja 2021 r., | PSK 75/21, LEX nr 3219980) wyjasniono, ze z jednej
strony, istotnie dziatalnos¢ zwigzkowa nie moze by¢é pretekstem do
nieuzasadnionego uprzywilejowania pracownika w sferach niedotyczgcych
sprawowanych przez niego funkcji. Przeciwny sposdéb mys$lenia o ochronie
trwatosci stosunku pracy dziataczy zwigzkowych byitby dyskryminujgcy dla
pracownikow, ktérzy nie sg cztonkami zwigzku zawodowego albo nie sprawujg w
nim zadnej funkcji. Jednakze z drugiej strony, szczegdlny charakter ochrony
wynikajgcej z art. 32 ust. 1 ustawy o zwigzkach zawodowych przejawia sie wiasnie
w tym, Ze uniemozliwia ona rozwigzanie stosunku pracy w okolicznosciach, w
ktérych pracownik niechroniony mogtby zosta¢ zwolniony. Istota tej ochrony
sprowadza sie wiec do tego, ze nawet woéwczas, gdy istniejg uzasadnione
przyczyny rozwigzania stosunku pracy ze szczegolnie chronionym dziataczem
zwigzkowym, nie moze do tego dojs¢ bez zgody wiasciwego organu zwigzkowego,
a rozwigzanie stosunku pracy mimo braku takiej zgody prowadzi - w zasadzie - do
jego restytucji (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2018 r., || PK 90/17,
LEX nr 2509628). Jednoczesnie przepis ten chroni pracownika bez wzgledu na to,
czy dopuscit sie on naruszen pozostajgcych w zwigzku z jego obowigzkami, czy tez
nie (wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2019 r., Il PK 305/17, LEX nr
2633100).

Sad Najwyzszy wyjasnit, ze prawo dziatacza zwigzkowego do ochrony
trwatosci stosunku pracy nie ma charakteru bezwzglednego. Jego roszczenie o
przywrocenie do pracy nie powinno by¢ uwzgledniane automatycznie bez zbadania
okolicznosci konkretnego przypadku, a przede wszystkim przyczyn zwolnienia

(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 maja 2019 r., Il PK 83/18, LEX nr
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2665184; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2017 r., | PK 221/16, LEX nr
2300172).

W wyroku z dnia 19 kwietnia 2017 r., | PK 221/16, (LEX nr 2300172) Sad
Najwyzszy zauwazyt, ze co do zasady zaréwno w doktrynie, jak i judykaturze
przyjmowana jest dopuszczalnos¢ oddalenia roszczenia chronionego dziatacza
zwigzkowego, ktdrego umowa o prace zostata wypowiedziana lub rozwigzana bez
uzyskania zgody zarzgdu organizacji zwigzkowej. Od dawna twierdzi sie bowiem,
ze intencjg ustawodawcy jest, aby ochrona ta nie wykraczata poza rzeczowo
uzasadniong potrzebe i nie przeradzata sie w postaé nieusprawiedliwionego
spotecznie i gospodarczo przywileju (W. Sanetra: Dylematy ochrony dziataczy
zwigzkowych przed zwolnieniem z pracy, PiZS 1993 nr 3, s. 33). Takze w wielu
orzeczeniach Sgd Najwyzszy podkreslat, ze dziatalnos¢ zwigzkowa nie moze byé
pretekstem do nieuzasadnionego uprzywilejowania pracownika w sferach
niedotyczacych sprawowania tej funkcji (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26
listopada 2003 r., | PK 616/02, Pr. Pracy 2004 nr 6, s. 34).

Z kolei odnosnie do art. 8 k.p. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia
21 marca 2019 r., Il PK 332/17 (OSNP 2019 nr 12, poz. 143) wyjasnit, ze zawarta w
tym przepisie klauzula generalna zwana niekiedy "klauzulg naduzycia prawa", ma
swoje historyczne ugruntowanie, a jej odpowiedniki mozna znalez¢ w systemach
prawnych wielu panstw. Na podstawie tego przepisu kazde dziatanie albo
zaniechanie moze by¢ uznane za naduzycie prawa, jesli wystepuje jedna z dwoch
przestanek: obiektywna sprzecznosc¢ ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem
prawa lub obiektywna sprzecznos¢ z zasadami wspotzycia spotecznego. Trzeba
jednak pamietac, ze art. 8 k.p., po pierwsze, dotyczy naduzycia a nie naruszenia
prawa oraz, po drugie, odnosi sie do naduzycia prawa podmiotowego, ktére ma
nature cywilnoprawng (w szerokim rozumieniu). Skoro hipotezg normy art. 8 k.p.
objete sg przypadki naduzycia a nie obrazy prawa, to regulacja ta nie dotyczy
sytuaciji, gdy okreslony podmiot narusza przepisy prawa materialnego. Konstrukcja
ta obejmuje wtasnie przypadki, w ktdérych zachowanie okreslonego podmiotu
spetnia formalnie wszystkie wymagania przewidziane przepisem prawa, natomiast
z innych - pozaprawnych - wzgledéw (np. spotecznych czy moralnych) zachowanie

to nie zastuguje na ochrone prawng (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia
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2011 r., | PK 135/10, Monitor Prawa Pracy 2011 nr 9, s. 475 oraz postanowienie z
dnia 20 czerwca 2011 r., | PK 43/11, LEX nr 1408141). Tresc¢ klauzuli generalnej
zawartej w art. 8 k.p. ujeta jest przedmiotowo, a nie podmiotowo. Nie ksztattuje ona
praw podmiotowych, nie zmienia i nie modyfikuje praw, jakie wynikajg z innych
przepisow prawa. Przepis ten upowaznia sad do oceny, w jakim zakresie, w
konkretnym stanie faktycznym, dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest
uwazane za wykonywanie jego prawa i nie korzysta z ochrony prawnej (wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 22 lipca 2009 r., | PK 48/09, LEX nr 529757; z dnia
24 listopada 2010 r., | PK 78/10, LEX nr 725005; z dnia 12 stycznia 2011 r., Il PK
89/10, LEX nr 737386; z dnia 2 pazdziernika 2012 r., Il PK 56/12, LEX nr 1243024).
Nie jest przy tym mozliwa taka wyktadnia art. 8 k.p., ktéra zawierataby swoiste
wytyczne, w jakich (kazuistycznych) sytuacjach sgd powszechny miatby uwzgledni¢
albo nie uwzgledni¢ zarzutu sprzecznosci zagdania pozwu z tym przepisem.
Stosowanie art. 8 k.p. (podobnie jak art. 5 k.c.) pozostaje zatem w nieroztgcznym
zwigzku z caftoksztaltem okolicznosci konkretnej sprawy (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2003 r., | PK 558/02, OSNP 2004 nr 16, poz. 283).
W oderwaniu od tych konkretnych okolicznosci nie mozna formutowac
ogolnych dyrektyw co do stosowania tego przepisu (uchwata Sgdu Najwyzszego z
dnia 17 stycznia 1974 r., lll PZP 34/73, OSNCP 1975 nr 1, poz. 4; PiP 1978 nr 7,
s. 161, z glosami S. Sottysinskiego i Z. Ziembinskiego oraz wyroki: z dnia
28 listopada 1967 r., | PR 415/67, OSPIKA 1968 nr 10, poz. 210, z glosg
Z. Ziembinskiego; z dnia 10 lutego 2012 r., Il PK 144/11, LEX nr 1167470 i z dnia
26 czerwca 2012 r., Il PK 275/11, Monitor Prawa Pracy 2012 nr 11, s. 584-587).
Postuzenie sie konstrukcjg naduzycia prawa jest z zatozenia dopuszczalne
tylko wyjgtkowo i musi mie¢ szczegdlne, wyrazne uzasadnienie merytoryczne i
formalne, a zwtaszcza usprawiedliwienie we w miare skonkretyzowanych regutach,
gtébwnie o konotacji etycznej, moralnej i obyczajowej. Przepis ten, z uwagi na
wyjatkowos¢ mozliwosci jego zastosowania, upowaznia sgd do oceny, w jakim
zakresie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie
prawa i nie korzysta z ochrony prawnej, ale wytgcznie w nieroztgcznym zwigzku z
catoksztattem okolicznoéci konkretnej sprawy. Sad, uznajgc zachowanie danego

podmiotu za naduzycie prawa, musi wiec wykazac, ze w danej indywidualnej i
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konkretnej sytuacji, wyznaczone przez obowigzujgce normy prawne typowe
zachowanie podmiotu korzystajgcego ze swego prawa jest ze wzgledow moralnych
- wyznaczajgcych zasady wspotzycia spotecznego - niemozliwe do zaakceptowania,
poniewaz w okreslonych, nietypowych okolicznosciach zagraza podstawowym
wartosciom, na ktérych opiera sie porzgdek spoteczny i ktdorym prawo powinno
stuzy¢ (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 19 sierpnia 1999 r., | PKN 206/99,
OSNAPIUS 2000 nr 23, poz. 853; z dnia 6 stycznia 2009 r., | PK 18/08, OSNP 2010
nr 13-14, poz. 156; z dnia 22 lipca 2009 r., | PK 48/09, LEX nr 529757; z dnia
21 stycznia 2011 r., Il PK 158/10, LEX nr 784923 i z dnia 4 pazdziernika 2011 r.,
| PK 48/11, LEX nr 1125243 i z dnia 6 kwietnia 2011 r., Il PK 254/10, LEX nr
949026).

W koncu nalezy mie¢ na uwadze to, ze ocena, czy w konkretnym przypadku
ma zastosowanie norma art. 8 k.p., miesci sie¢ w granicach swobodnego uznania
sedziowskiego. Sfera ta w ramach postepowania kasacyjnego moze podlegac
kontroli tylko w przypadku szczegdlnie razgcego i oczywistego naruszenia (wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 9 lipca 1970 r., Il PRN 39/70, OSNCP 1971 nr 3,
poz. 53; PiP 1972 nr 10, s. 170, z glosg K. Piaseckiego; z dnia 15 wrzesnia 1999 r.,
[l CKN 339/98, OSNC 2000 nr 3, poz. 58; OSP 2000 Nr 4, poz. 66, z glosg
A.Szpunara; z dnia 4 lipca 2002 r., | CKN 837/00, LexPolonica nr 376352 oraz z
dnia 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 151/02, LexPolonica nr 1630441).

W rozpoznawanej sprawie Sad drugiej instancji uznat, ze przystepujgc do
zwigzku zawodowego w 2015 r., w dniu doreczenia oswiadczenia o wypowiedzeniu
umowy o prace powodka dziatata ze swiadomoscig uzycia funkcji zwigzkowej do
osiggniecia osobistych korzysci. Takie dziatanie stanowi naduzycie prawa.
W okresie od 2015 r. do 2017 r. powodka nie sSwiadczyta pracy, przebywata w
miejscu zamieszkania oddalonym od siedziby pracodawcy o 150 km, zatem — w
ocenie Sgdu — nie sposob twierdzi¢, aby byta ona tgcznikiem miedzy strong
spoteczng a kierownictwem jednostki. Powoddka nie wykonywata zadnej dziatalnosci
zwigzkowe;.

Skarzgca nie dostrzega, ze Sad drugiej instancji nie tyle uznat, iz postawa
powddki jako pracownika objetego ochrong zwigzkowg nie =zastuguje na

uwzglednienie w sprawie o przywrocenie do pracy, co przyjat, iz status zwigzkowy
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powodka byt pozorny, a sama skarzgca nie przejawiata zadnej aktywnosci
zwigzkowej. Innymi stowy, szczegdlna ochrona czionka zwigzku zawodowego
zostata wykorzystana instrumentalnie, a wiec w sposob sprzeczny ze spoteczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa (wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
27 lutego 1997 r., | PKN 17/97, OSNAPIUS 1997 nr 21, poz. 416; z dnia 13 maja
2021 r., Il PSKP 17/21, OSNP 2022 nr 4, poz. 33). Ocena prawna Sgdu drugiej
instancji zostata przeprowadzona w granicach wyzej opisanego uznania. Skarzgca
nie przedstawita zadnych doniostych argumentéw majgcych zaswiadczac o razacej
wadliwosci takiej oceny.

Z tych przyczyn Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania orzeczono
zgodnie z art. 98 § 1 i 3 w zwigzku z art. 3982 k.p.c.

[SOP]

[af]



