Sygn. akt Il PSK 9/21

POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z powoédztwa K. G.

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej w C.
o ustalenie istnienia stosunku pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 19 stycznia 2021 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 30 sierpnia 2019 r., sygn. akt V Pa (...),

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasagdza od powoda na rzecz pozwanego 240 zt (dwiescie

czterdziesci) tytulem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 sierpnia 2019 r. Sgd Okregowy w S. oddalit apelacje
powoda K. G. od wyroku Sgdu Rejonowego w C. z dnia 18 grudnia 2018 r. w
sprawie przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej w C.
0 ustalenie istnienia stosunku pracy.

Zdaniem Sgdu Okregowego zasadnie Sgd Rejonowy wskazat, ze wynikajgca
z tresci tgczacej strony umowy juz sama tylko mozliwos¢ wskazania zastepcy,
bedgca ewidentnym odstepstwem od bezwzglednego obowigzku osobistego
Swiadczenia pracy przez pracownika, poddawata w watpliwo$¢ zakwalifikowanie
ocenianego stosunku prawnego jako stosunku pracy. Za uzasadnione uznat takze

stanowisko Sadu Rejonowego, ze powdd nie pracowat w warunkach



podporzgdkowania pracowniczego. Powdd czynnie uczestniczyt w tworzeniu
harmonogramu dyzuréw, majac wptyw na jego tres¢. Nadto miat wptyw na kazdg
zmiane harmonogramu. Wopisanie go jako czionka zatogi w dzien nieujety w
harmonogramie wymagato jego zgody. Nadto nie wykonywat biezgcych polecen
przetozonych zwigzanych z pracg. W ocenie Sgdu Okregowego powdd realizowat
zwykte czynnosci wynikajgce z tresci tgczgcej strony umowy zlecane mu przez
koordynatora. W czasie oczekiwania na wyjazd powod nie wykonywat innych
czynnosci niz wynikajgce z umowy, nie byt zagospodarowywany przez pracodawce.
Sad Okregowy za btedne uznat stanowisko powoda, ze diugotrwate wykonywanie
powtarzajgcych sie czynnosci w tym samym miejscu, wskazanym przez
pracodawce swiadczy o wykonywaniu pracy w oparciu o stosunek pracy. Wskazat,
ze sg to cechy charakterystyczne tak dla stosunku pracy, jak i dla stosunku o
charakterze cywilnoprawnym. Sad Okregowy podzielit stanowisko Sadu
Rejonowego, Ze podpisanie we wilasnym imieniu umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej przez powoda, swiadczy o tym, ze fgczyta go z
pozwanym umowa cywilnoprawna, a nie umowa o prace, jesli zwazy¢, ze jedng z
cech charakteryzujgcych stosunek pracy jest wykonywanie pracy nie na wtasne
ryzyko, ale na ryzyko pracodawcy.

Skarge kasacyjng oparto na podstawie naruszenia prawa materialnego:
art. 22 § 1, § 1%, § 12 k.p., art. 58 k.c. w zw. z art. 300 k.p., a takze na naruszeniu
przepisow postepowania majgcym istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia: art. 381
k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.

W ocenie skarzgcego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Wskazane naruszenia prawa materialnego powoduja, iz orzeczenie Sgdu drugiej
instancji w sposéb razgcy narusza prawo i winno by¢ usuniete z obiegu prawnego.
Skarzgcy podkreslit, iz przeprowadzone postepowanie dowodowe nie uzasadnia
wnioskéw prawnych, do jakich doszedt Sgd Okregowy. Wskazat, iz Sady obu
instancji doszty do zbieznych konkluzji, co do stanu faktycznego sprawy, iz umowa
tgczgca strony procesu posiada zaréwno cechy umowy cywilnoprawnej, jak i
umowy o prace. Jednak catkowicie oderwane od tak ustalonego stanu faktycznego
sg rozwazania Sgddéw obu instancji, co do istnienia przewazajgcych cech umowy

cywilnoprawnej nad cechami umowy o prace. Zaden z orzekajgcych Saddéw nie



zbadat, jaki byt zamiar powoda w chwili zawarcia umowy z pozwanym oraz jaka
byta postawa powoda w czasie wykonywania zawartej umowy. Sady pominety
catkowicie wyjasnienia powoda, ze stale, lecz bezskutecznie, domagat sie
przeksztatcenia umowy cywilnoprawnej w stosunek pracy. Dyrektor pozwanego
przyznat, ze powdd i inni ratownicy medyczni domagali sie zawarcia uméw o prace,
lecz odméwiono im. W istocie zawierane przez pozwanego umowy cywilnoprawne
zmierzaty do ukrycia pod tg postacig stosunku pracy, co byto srodkiem do
obnizenia kosztow pracy. Skarzgcy podnidst rowniez, ze ustalenie przez Sad
drugiej instancji cywilnoprawnego charakteru umowy tgczgcej strony prowadzi¢
musi do wniosku, iz Sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy, a zatem
stosownym bytoby uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi pierwszej instancji, ktory miatby mozliwos¢ ustalenia

charakteru prawnego umowy tgczgcej strony.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mys$l art. 398° § 1 k.p.c. Sagd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy
zasadnosc¢ podniesionych w niej zarzutéw wynika prima facie, bez gtebszej analizy
prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo
procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji, o charakterze elementarnym
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r., IV CSK 263/15, LEX
nr 1940571). Chodzi zatem o takg sytuacje, gdy nie tylko zgtoszony zarzut jest
stuszny, ale takze stwierdzona nieprawidiowos¢ jest tego rodzaju, ze powoduje
jaskrawg wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, LEX nr 2057365). Oczywiste jest przy tym



tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia
dtuzszych badan Ilub dociekan. Zarzucane uchybienia muszg zatem miec
kwalifikowany charakter i by¢é dostrzegalne w sposdb oczywisty dla przecietnego
prawnika (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN
1780/00, OSNC 2001 nr 3, poz. 52; z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC
2001 nr 10, poz. 156). W rozpoznawanej sprawie skarzgcy nie wykazat istnienia tak
rozumianej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy nie wskazat jakichkolwiek
argumentow prawnych, swiadczgcych o tym, dlaczego zarzucane uchybienia majg
jego zdaniem kwalifikowany charakter. Tymczasem w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego ugruntowane jest stanowisko, ze w wypadku, gdy strona skarzgca
twierdzi, ze jej skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawic
argumentacje prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz
uzasadni¢ to twierdzenie (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 maja
2018 r., | CSK 36/18, LEX nr 2508116; z dnia 29 maja 2018 r., | CSK 42/18, LEX nr
2508120). Wywdd prawny wskazujacy, w czym wyraza sie ta ,oczywistos¢” winien
znalez¢ sie w uzasadnieniu wniosku (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24
kwietnia 2018 r., Ill UK 127/17, LEX nr 2496323). O tym, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, nie moze decydowaé¢ argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej
podstaw (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2018 r., Il UK
277/17, LEX nr 2490632). W rozpoznawanej sprawie w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zostat wykorzystany dorobek
orzecznictwa i doktryny w zakresie warunkéw prawnych, jakie muszg zostac
spetnione, aby mozna stwierdzi¢ spetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. Przepisu tego nie wystarczy tylko powotac, lecz trzeba mie¢ na uwadze,
ze dazy sie do wzruszenia prawomocnego orzeczenia sgdowego przez
zastosowanie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Argumentacja skarzgcego zawarta we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania sprowadza sie do polemizowania z poczynionymi przez Sad
Okregowy ustaleniami faktycznymi i oceng dowoddéw. Skarzgcy wskazat

przyktadowo, ze ,przeprowadzone postepowanie dowodowe nie uzasadnia



wnioskow prawnych do jakich doszedt Sgd Okregowy”, ,sgdy pominety catkowicie
wyjasnienia powoda, ze stale, lecz bezskutecznie, domagat sie przeksztatcenia
umowy cywilnoprawnej w stosunek pracy”, ,materiat dowodowy nie daje podstaw
do stwierdzenia kiedy i w jakim zakresie powod postugiwat sie zastepcami, ani czy
nastepowato w okresie objetym Zzgdaniem pozwu”, ,z przestuchania stron wynika,
iz pozwany nie oczekiwat zastepstw, a wrecz nie dopuszczat wskazywanych przez
powoda zmiennikow”. Skoro w mysl art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej
nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw, nie mogg
one zatem przemawiaé réwniez za oczywistg zasadnos$cig skargi. Polemika
skarzgcego z oceng dowodow dokonang przez Sad Okregowy, prowadzgca do
zakwestionowania ustalonego przez ten sad stanu faktyczny sprawy nie uzasadnia,
w Swietle art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nie
mozna uznac za zasadne zarzutow, ktore w istocie sprowadzajg sie do polemiki z
ustaleniami poczynionymi przez sgd drugiej instancji (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2013 r., [Il CSK 190/12, LEX nr 1324295).

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie reguty z
art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 3982* k.p.c.



