Il PSK 85/23

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Zywicka

w sprawie z powodztwa T. J.

przeciwko W.

0 wynagrodzenie za prace,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 maja 2024 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie
z dnia 9 marca 2023 r., sygn. akt XIV Pa 120/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanej na rzecz organu powodki 1800 zi
(jeden tysigc osiemset ztotych), wraz z odsetkami z art. 98 § 1'

k.p.c., tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 marca 2023 r. Sgd Okregowy w Warszawie w sprawie z
powodztwa T. J. przeciwko W. o wynagrodzenie za prace, oddalit apelacje
pozwanej od wyroku Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 23
maja 2022 r., ktérym zasgdzono od pozwanej na rzecz powodki 21.320 zt brutto
wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia 10 sierpnia 2020 r. do dnia
zapfaty tytutem dodatku stazowego za okres od sierpnia 2017 r. do wrzesnia 2019 r.

(pkt 1), zasgdzono od pozwanej na rzecz powddki 2.700 zt tytutem zwrotu kosztéw
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zastepstwa procesowego (pkt Il), nakazano pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu
Panstwa - Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie 1.066 zt tytutem
stosunkowej optfaty od pozwu, od uiszczenia ktorej powddka byta zwolniona z mocy
ustawy (pkt Il), nadano wyrokowi w punkcie | rygor natychmiastowej wykonalnosci
do kwoty 4.400 zt (pkt IV).

Pozwana wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sagdu Okregowego,
zaskarzajgc ten wyrok w catosci. Skarzgca wniosta o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania temu Sgdowi w innym sktadzie, a ponadto o zasgdzenie od powddki
na rzecz pozwanej kosztow postepowania objetego niniejszg skargg kasacyjng, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Zaskarzonemu wyrokowi skarzgca zarzucita naruszenie prawa procesowego,
ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy: art. 233 § 1 k.p.c., art. 227, art. 232
k.p.c. oraz art. 148! § 1 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c. oraz art. 381, art. 382, art. 386
§ 1i 4 k.p.c,, polegajgce na tym, ze Sad drugiej instancji btednie uznat, ze w
przedmiotowej sprawie istota sporu ma charakter prawny w sytuacji, gdy doszto do
ograniczenia praw strony pozwanej w zakresie postepowania dowodowego przez
brak jego wszechstronnego i petnego przeprowadzenia, co doprowadzito do
btednych wnioskédw w zakresie zasadnosci i podstaw do wyptaty dodatku
stazowego (za wystuge lat), a w konsekwencji do btednego zawezonego uznania
przez Sad, ze spor ma jedynie charakter prawny - i oddalenia apelacji.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata,
ze wnosi 0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej. Skarzgca podniosta, ze Sad drugiej instanciji
przedwczesnie uznat, ze spor w niniejszej sprawie ma charakter jedynie prawny.
Do wniosku tego doszedt przez wybiércze i wadliwe zebranie i oparcie oceny
jedynie na wybranych mniej istotnych dowodach, podczas, gdy pominiete (nie
poddane ocenie) zostaty dowody istotne w sprawie dotyczgce dodatku stazowego.
W ocenie skarzgcej przy rozpoznaniu pozwu o zasgdzenie dodatku stazowego
doszto do pominiecia przez Sad drugiej instancji kluczowego w sprawie ustalenia
dotyczgcego okolicznosci uprzedniego wigczenia dodatku stazowego do

wynagrodzenia powodki, ktore to wigczenie zostato przez powodke przyjete i
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znajduje sie w jej aktach osobowych. Zdaniem skarzacej Sad drugiej instancji
wadliwie ocenit tez rbwnowage procesowg stron, gdyz w wyniku braku doreczania
korespondencji przez petnomocnika powodki petnomocnikowi pozwanej doszto do
ograniczenia prawa strony pozwanej do obrony przed Sgdem pierwszej instancji -
wobec czego wnioski dowodowe, ktorych sad nie uwzglednit pozwana podnosita
dopiero w apelacji. Ponadto btednie uznat, Ze pozwana mogta sie wypowiedzie¢ po
wydaniu zarzgdzenia przez Sad pierwszej instancji z dnia 14 czerwca 2021 r., w
sytuaciji, gdy zarzadzenie to w ogole nie zostato jej doreczone.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodka wniosta o odrzucenie skargi
kasacyjnej badZz nieprzyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, a ponadto o
zasgdzenie kosztéw procesu za postepowanie przed Sgdem Najwyzszym wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna stuzy realizacji interesu publicznego w sprawowaniu
wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje postepowania kasacyjnego powodujg, ze
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny
koncentrowa¢ sie na wykazaniu, iz w konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci
przemawiajgce za interwencjg Sadu Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej
nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4
k.p.c. i tylko w przypadku przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzgcego, za
pomocg jurydycznej argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba
rozstrzygniecia sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej
merytorycznym rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
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Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata
jednak spetniona.

Sad Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze odwotanie sie do przestanki z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na okoliczno$¢, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale rowniez wykazania, iz przestanka ta
rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazac¢, w czym - w jego
ocenie - wyraza sie "oczywisto$¢" zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty
wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie
prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Skarzgcy powinien wiec w wywodzie prawnym wykazac
kwalifilkowang posta¢ naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego
polegajgca na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia
14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
[l CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126;
z dnia 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774). Ponadto przez oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktérej zaskarzone orzeczenie
sgdu drugiej instancji w sposdb ewidentny narusza konkretne przepisy prawa.
Zatem we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego
uzasadnieniu, niezbedne jest powotanie konkretnych przepiséw prawa, z ktérymi
wyrok sgdu drugiej instancji jest w oczywisty sposob sprzeczny (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171).

Podnoszgc oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej skarzgca nie przytacza
jakie przepisy zostaty w jej ocenie razgco naruszone przez Sad drugiej instanciji.
Podstawy kasacyjne stanowig odrebny element skargi i podlegajg rozpoznaniu
dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania. Oznacza to, ze nie
zastepujg one ani nie uzupetniajg podstawy przedsadu. Odnosi sie to réwniez do
szczegdlnej podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ktora jako jedyna
podstawa przedsgdu ma na uwadze indywidulany interes skarzgcego w przyjeciu

skargi kasacyjnej do rozpoznania. O ile zasadne podstawy kasacyjne (art. 3982 § 1
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pkt 1 i 2 k.p.c.) mogg prowadzi¢ do uwzglednienia skargi kasacyjnej, to w
przypadku podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. znaczenie ma dopiero
oczywista zasadnosc¢ skargi, czyli samodzielne (odrebne od podstaw kasacyjnych)
wskazanie i wykazanie we wniosku naruszenia przepisow, ktore bez watpliwosci
prowadzi do stwierdzenia, ze objety skargg wyrok, jest oczywiscie wadliwy i dlatego
skarga powinna zostaC przyjeta do rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 maja 2020 r., | UK 250/19, LEX nr 3029692).

Nalezy tez podkreslic, ze z mocy art. 3982 § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy
rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw;
w granicach zaskarzenia bierze jednak pod rozwage niewaznos¢ postepowania.
Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c. skarge kasacyjng mozna oprze¢ na podstawie
naruszenia prawa materialnego lub podstawie naruszenia przepiséw postepowania.
Obie podstawy kasacyjne pozostajg ze sobg w zwigzku funkcjonalnym. W Swietle
art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. nie jest bowiem
mozliwe prawidtowe zastosowanie prawa materialnego bez zgodnego z prawem
procesowym ustalenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia (por. miedzy innymi
wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 r., | PK 164/05, Monitor Prawa Pracy
2006 nr 10, s. 541). | odwrotnie - zarzuty naruszenia przepisow postepowania majg
znaczenie, jezeli uchybienia mogty mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy (art. 3982 §
1 pkt 2 k.p.c.), zatem wpierw decyduje prawidlowo rozumiane prawo materialne,
ktore okresla przestanki dochodzonego sSwiadczenia, a te wyznaczajg, jakie
ustalenia stanu faktycznego sg konieczne i majg znaczenie dla rozstrzygniecia
sporu (art. 227 k.p.c.). Zarzuty podstawy procesowej nie mogg by¢ dowolne, lecz
muszg pozostawac w zwigzku z normg prawa materialnego, od ktoérej zalezy wynik
sprawy. Skarzgca nie probuje powigzac zarzucanych uchybien prawa procesowego
z przestankami prawa materialnego, a tym samym wykazac¢ wptywu zaistniatych w
ocenie skarzgcej uchybien na wynik sprawy.

W zwigzku z powyzszym analiza uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia
oraz wniesionej skargi kasacyjnej nie pozwala na stwierdzenie, ze zachodzi
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w postaci oczywistej

zasadnosci skargi kasacyjne;.



Il PSK 85/23 6

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach
postepowania kasacyjnego stosownie do art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 39821

k.p.c.

[SOP]
(rg.)



