Sygn. akt Il PSK 84/21

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z powddztwa A.S.

przeciwko P. SA w W. Oddziatowi w Z.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 czerwca 2021 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 22 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1350 (jeden
tysigc trzysta pieédziesiat) zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 22 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV Pa (...) Sgd Okregowy w Z.
oddalit apelacje powoda A. S. od wyroku Sgdu Rejonowego w Z. z 17 kwietnia
2019 r., sygn. akt IV P (...), ktorym Sad ten oddalit powddztwo wniesione przeciwko
P. S.A. w W. Oddziat w Z. o zaptate odszkodowania z tytutu naruszenia zasady
réwnego traktowania w zatrudnieniu.

Powdd A. S. wnidst o zasgdzenie od pozwanego P. S.A. w W. Oddziat w Z.
kwoty 50 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu tytutem
naruszenia zasady rownego traktowania w zatrudnieniu oraz o zasgdzenie od

pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.



Pozwany wnosit o oddalenie powodztwa i zasgdzenie zwrotu kosztow
procesu.

Sad Rejonowy w Z. wyrokiem z 17 kwietnia 2019 r., sygn. akt IV P (...)
oddalit powodztwo i zasgdzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.700 zi
tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Wyrok Sadu pierwszej instancji zaskarzyt apelacjg powdd, zarzucajgc mu
sprzecznos$¢ istotnych ustalen faktycznych z trescig zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, niewspartg o tres¢ zgromadzonych w sprawie dokumentow, a
majgcg istotny wpltyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia oraz naruszenie
art. 248 § 1 k.p.c.; art. 233 k.p.c., a takze nierozpoznanie istoty sprawy w zakresie
analizy sytuacji zachowan dyskryminacyjnych wzgledem powoda z powodu
petnionej przez niego funkcji przewodniczgcego Rady Pracownikéw, nie za$
kierownika osrodka kopaln.

Sad Okregowy w wyniku rozpoznania apelacji oddalit jg jako niezasadna,
przyjmujgc ustalenia faktyczne Sgdu Rejonowego za wtasne.

Sad drugiej instancji wskazat, ze nie zachodzi w przedmiotowej sprawie
nierozpoznanie istoty sprawy, ani sprzeczno$¢ istotnych ustalen faktycznych z
treScia zebranego w sprawie materiatu dowodowego. Ustalenia faktyczne,
dokonane przez Sad Rejonowy, znajdujg bowiem peitne oparcie w zebranych
dowodach, to jest dokumentach i zeznaniach swiadkéw wskazanych przez Sad
Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Ustalenia faktyczne i rozwazania
prawne Sadu pierwszej instancji dotyczg przy tym istoty przedmiotowej sprawy.

W ocenie Sadu drugiej instancji, nie doszto takze do naruszenia przepisu
art. 233 k.p.c. Sad Rejonowy dokonat oceny wiarygodnosci i mocy dowodow
wedtug wilasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materiatu i nie przekroczyt granic swobodnej oceny dowodéw. Sad
Okregowy uznat za prawidiowg ocene materiatu dowodowego dokonang przez Sad
Rejonowy. Nie byta ona dowolna ani wybiorcza, nielogiczna czy sprzeczna z
zasadami doswiadczenia zyciowego. Z materialu dowodowego Sad pierwszej
instancji wyprowadzit wnioski logicznie poprawne, racjonalne i zgodne z
doswiadczeniem zyciowym, zatem ocena Sadu Rejonowego nie narusza regut

swobodnej oceny dowodow. Zdaniem Sgdu odwotawczego, powdd nie wykazat



istotnych bfedow logicznego rozumowania Sadu pierwszej instancji czy
sprzecznos$ci oceny dowodow z doswiadczeniem zyciowym ani braku
wszechstronnosci, a twierdzenia apelacji stanowig wytgcznie polemike =z
prawidiowg oceng dowoddéw dokonang przez Sgd Rejonowy.

Sad pierwszej instancji nie naruszyt rowniez, zdaniem Sgdu Okregowego,
przepisu art. 248 § 1 k.p.c. Zebrany w sprawie materiat dowodowy jest obszerny i
wystarczajgcy w zakresie istotnym do rozpoznania sprawy. Wbrew zarzutom
apelacji poprzez nieuwzglednienie wniosku dowodowego powoda 0 zobowigzanie
pozwanego do przedtozenia petnej dokumentacji zwigzanej z powiadomieniem
OUG w P. o planowanej reorganizacji osrodkow kopali wraz z aktualizacjg Planu
Ruchu Zaktadu Gorniczego, petnej dokumentacji w zakresie przeprowadzania
analiz ekonomicznych, nie stanowi naruszenia przepiséw art. 248 § 1 k.p.c. Sad
Rejonowy ustalit, ze takim dokumentem byto pismo z 25 pazdziernika 2016 r.
(T[...]16), w ktorym pozwana spétka poinformowata Dyrektora Okregowego Urzedu
Gorniczego w P. o0 zmianach w schemacie organizacyjnym zaktadu gorniczego P.
w W., Oddziat w Z. szczegétowo wskazat w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, co
wskazano w tym pismie.

Sad pierwszej instancji poczynit bardzo szczegodtowe ustalenia w zakresie
procesu zmian organizacyjnych w Oddziale P. S.A. w Z., polegajgcym na
potgczeniu kopalh gazu ziemnego i ropy naftowej oraz zmniejszeniu liczby
osrodkow kopalh, przeprowadzonych w dwoch etapach. Dokonane przez Sad
Rejonowy ustalenia Sad drugiej instancji uznat za wyczerpujgce i wystarczajgce dla
oceny zebranych dowodow i rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego zaskarzyta skargg kasacyjng strona
powodowa w catosci.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawie przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
(wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego) oraz pkt 4 (oczywista
zasadnosc skargi kasacyjnej) k.p.c.

Wskazano, ze w niniejszej sprawie skarga kasacyjna zmierza do
rozstrzygniecia istotnego zagadnienia prawnego oraz, w zakresie wyktadni prawa

materialnego, do wprowadzenia wyktadni rozszerzajgcej przepiséw dotyczacych



dyskryminacji w zatrudnieniu, a nadto, w zakresie zarzutéw procesowych
adresowanych w kierunku zaskarzonego rozstrzygniecia, jest oczywiscie
uzasadniona.

Zdaniem petnomocnika skarzgcego, istnieje koniecznos¢ analizy wyktadni
przepisow prawa materialnego w oparciu o dodatkowg ptaszczyzne dyskryminaciji,
jej dodatkowe i nieuwzglednione w postulatywnie skonstruowanym przepisie,
znamie. Jednoczesnie istnieje koniecznos¢ weryfikacji zarzutu naruszenia
przepisow prawa procesowego, polegajgcego na przyjeciu przez Sad drugiej
instancji za wiasne ustalen faktycznych Sgdu pierwszej instancji bez jakichkolwiek
merytorycznych rozwazan w tej kwestii, w sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty
przede wszystkim sprzecznos¢ ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji ze
zgromadzonym materiatem dowodowym, co skutkowato tym, ze zarzuty apelacji w
ten sposob nie zostaly rozpoznane. Ponadto istnieje koniecznos¢ weryfikaciji
uzasadnienia Sadu drugiej Instancji niezawierajgcego obligatoryjnych elementéw
uzasadnienia i nie pozwalajgcych zweryfikowa¢ procesu motywacyjnego Sagdu
odwotawczego.

Strona pozwana w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o:

1) wydanie postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania ze wzgledu na brak istotnego zagadnienia prawnego w sprawie oraz
brak potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, a na wypadek nieuwzglednienia
tego wniosku i przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania:

2) oddalenie skargi kasacyjnej,

nadto, w kazdym przypadku o:

3) zasgdzenie na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania, w tym

kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do

merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy

przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne



zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw, (3)
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawieraC argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposdéb, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznaé, ze
skarzacy wykazat istnienie przestanek przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych
w art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze
wskazaniem konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje
oraz wskazaniu argumentow prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, w tym takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego.
Wywadd ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr
1102817). Analogicznie nalezy traktowaé wymogi konstrukcyjne samego
zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zostac
rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede

wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie



faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr
52571), a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02,
LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia
2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179) i pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang
sprawg, co oznacza, ze sformutowane zagadnienie prawne musi mie¢ wptyw na
rozstrzygniecie danej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, LEX nr 864002; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr
560504), a w koncu, dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne
(powazne) watpliwosci.

W niniejszej sprawie petnomocnik skarzgcego nie sformutowat zadnego
zagadnienia prawnego, ktére mogtoby by¢ przedmiotem rozwazan Sadu
Najwyzszego, ani nie przedstawit jakiejkolwiek argumentacji, ktora mogtaby
uzasadniaé, ze zagadnienia te majg charakter istotnych zagadnieh prawnych, ktére
uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie do
rozpoznania. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
opiera sie wytgcznie na jakich$ ogolnych, niesprecyzowanych hastach o potrzebie
wyktadni rozszerzajgcej dotyczgcej przepisow odnoszgcych sie do dyskryminaciji, o
koniecznosci uwzglednienia jakiejs dodatkowej ptaszczyzny tej dyskryminaciji,
jednak brakuje w tym konkretnych argumentéw prawnych, ktére wskazywatyby na
potrzebe rozstrzygniecia jakiegos zagadnienia, czy dokonania wspomniane;j
wyktadni.

Z kolei przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1
pkt4 k.p.c.) spetniona jest wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na
pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznos$ci gtebszej analizy, sprzecznosc¢ orzeczenia z
przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z
dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem

oczywiste, ze ma miejsce kwalifilkowana posta¢ naruszenia prawa, zauwazalna



prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktéra przesgdza o
wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11,
niepubl.; z 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, niepubl.). Powotanie sie na przestanke
zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje przy tym skarzgcego do
przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr
82274).

Réwniez tej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
nie wykazat. Petnomocnik powoda w ogole nie przedstawit argumentéw, ktore
miatyby sSwiadczy¢ o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, spetniajgcych
wymagania wskazane powyzej, zatem nie mozna byto uznaé, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. Strona skarzgca ani nie przedstawita argumentacji
Swiadczgcej o tym, ze jakies zarzuty skargi kasacyjnej nie zostaty rozpoznane, ani
nie wskazata nawet, jakich to obligatoryjnych elementow uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie zawiera. Ponownie, uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania opiera sie w tym zakresie na gotostownych,
ogdlnych twierdzeniach, ktére nie uzasadniajg w zadnym stopniu przyjecia skargi
do rozpoznania.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw oparto na § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9
ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 5 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z
2015 r., poz. 1804).






