Il PSK 83/22

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powoédztwa M. O.

przeciwko S.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 lipca 2023 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 15 grudnia 2021 r., sygn. akt Ill Pa 29/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w K. na
rzecz adw. K. G. kwote 1350 (jeden tysigc trzysta pieédziesiat) zi,
powiekszong o nalezng stawke podatku od towaréw i ustug,
tytulem zwrotu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej,

udzielonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Powdd M. O. wniést o zasgdzenie od S.. - kwoty 3.120 zt tytutem
wynagrodzenia za skrocony okres wypowiedzenia i przystugujgcego za kolejne dwa
miesigce wynagrodzenia za prace; - kwoty 7.500 zt tytutem doptaty do
wynagrodzenia powoda za okres od grudnia 2018 r. do grudnia 2020 r. z uwagi na
znaczny stopiehn niepetnosprawnosci powoda oraz schorzenie specjalne; - kwoty
1.800 zt tytutem ulgi na dofinansowanie do lekéw powoda za rok 2019-2020.

W wyroku z dnia 1 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IV P 193/20, Sad

Rejonowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K. w pkt 1. umorzyt
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postepowanie co do kwoty 2.080 zt tytutem wynagrodzenia za skrocony okres
wypowiedzenia oraz co do kwoty 5.000 =zt tytutem dofinansowania do
wynagrodzenia; w pkt 2 oddalit powodztwo; w pkt 3 odstgpit od obcigzania powoda
kosztami procesu; w pkt 4 rozstrzygngt o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu.

Powyzszy wyrok Sgdu Rejonowego powdd zaskarzyt apelacjs.

W wyroku z dnia 15 grudnia 2021 r., sygn. akt Ill Pa 29/21, Sgd Okregowy —
Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K.: oddalit apelacje (pkt I); przyznat od
Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w K.) na rzecz adw. K. C. kwote 1.107 zi
brutto tytutem kosztow nieoptaconej pomocy prawnej w instancji odwotawczej (pkt
I); odstgpit od obcigzania powoda kosztami zastepstwa procesowego pozwanej w
instancji odwotawczej (pkt Ill).

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego powdd zaskarzyt skargg kasacyjna.
W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano
na przyczyne przyjecia skargi do rozpoznania okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
W ocenie skarzgcego oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej wynika z tego, ze
Sad drugiej instancji dopuscit sie oczywistych naruszen przepiséw procesowych, a
w konsekwencji rowniez przepiséw prawa materialnego. Sgd naruszyt przepisy
procedury nie pouczajgc powoda o przystugujgcych mu prawach, nie przeprowadzit
postepowania sprawdzajgcego i wyjasniajgcego, nie wezwat do udziatu w sprawie
S. |. Konsekwencjg naruszenia przepisow procedury byto naruszenie takze
przepisow prawa materialnego polegajgce na tym, ze osoba niepetnosprawna ktora
powinna podlega¢ szczegolnej ochronie, zostata pokrzywdzona przez réznego
rodzaju ,zmowy” prawne pomiedzy dwoma podmiotami — S. I. a S. Art. 25! kodeksu
pracy w jego dwczesnym brzmieniu stanowit, ze zawarcie kolejnej umowy o prace
na czas okreslony jest rownoznaczne w skutkach prawnych z zawarciem umowy na
czas nieokreslony jesli poprzednio strony dwukrotnie zawarty umowe o prace na
czas okreslony na nastepujgce po sobie okresy, o ile przerwa miedzy rozwigzaniem
poprzedniej a nawigzaniem kolejnej umowy o prace nie przekroczyta 1 miesigca. W
ocenie skarzgcego nie zostaly zbadane z urzedu oczywiste watpliwosci co do

sposobu zatrudniania powoda w S. I. na kolejnych umowach na czas okreslony i
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bezkrytyczne przyjeto, ze przerwa w zatrudnieniu, ktéra zdaniem powoda byta

pozorna, stanowita podstawe do niestosowania art. 25 Kodeksu pracy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony twierdzeniem, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze skarzacy
wykazat istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymagatoby przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnos¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06 LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., lll PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas, gdy dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla

przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢ w rozumieniu
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art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegoty, czy dokonywania pogtebione;j
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26
lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
LEX nr 490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK
227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX
nr 442743; z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., Il SK 11/13, LEX nr 1380967).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogoéw; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnos$ci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
K.p.c.

Skarzacy oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej wigze z sugerowanym
,oczywistym naruszeniem” przez Sad drugiej instancji przepiséw procesowych.
W uzasadnieniu wniosku — poza ogolnikowymi stwierdzeniami bedgcymi prostg
negacjg zaskarzonego wyroku — nie wskazano zadnego przepisu prawa
procesowego, W naruszeniu ktorego skarzgcy upatrywatby postulowang oczywistg
zasadnosc¢ jego skargi kasacyjnej. Wypada przypomnie¢, ze wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie (art. 398* § 2 k.p.c.) podlegajg

rozpoznaniu na etapie tzw. ,przedsgdu”, natomiast przytoczone podstawy
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kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Sad Najwyzszy w ramach ,przedsgdu” bada tylko wskazane w skardze okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 maja 2008 r., | UK 16/08,
LexPolonica nr 3058328).

Twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej z uwagi na oczywiste
naruszenie przepisow prawa materialnego nie uwzglednia w swojej konstrukcji
zasadniczego stanowiska zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Koninie,
zgodnie z ktérym strona pozwana i poprzedni pracodawca powoda nie sg
tozsamymi podmiotami; oba podmioty sg podmiotami odrebnymi, o innym numerze
KRS-u, REGON-u, czy tez NIP-u, obydwa podmioty sg reprezentowane przez inne
osoby. Z materiatu dowodowego sprawy nie wynika réwniez, aby oba podmioty
powstaty z przeksztatcenia czy potgczenia. Wedtug Sadu oba te podmioty pod
wzgledem przepisdéw prawa pracy nie fgczyt zaden stosunek prawny. Fakt, ze oba
podmioty dziatajg w tym samym miejscu, a powdd w ramach zatrudnienia u
pozwanej wykonywat czynnosci na rzecz poprzedniego pracodawcy, nie zmienia
okolicznosci, ze pod wzgledem prawa majg one odrebnos¢ prawng. Z zadnego
dokumentu nie wynika, aby doszio do przejscia ktéregokolwiek ze wskazanych
wyzej podmiotow lub jego czesci na innego pracodawce, tak aby stat sie on z mocy
prawa strong w dotychczasowych stosunkach pracy. Zawarcie przez powoda
umowy ze S. nie bylo konsekwencjg kontynuacji umowy u poprzedniego
pracodawcy skoro umowa ze S. |. zakonczyta sie wraz z okresem na jaki zostata
zawarta.

Wskazane wyzej ustalenia stanowity ptaszczyzne subsumcyjng przepiséw
prawa materialnego i stwierdzenia w konsekwencji, ze nie doszto do zmiany
pracodawcy w trybie art. 23* k.p., poniewaz poprzednia umowa o prace ze S. I.
zakonczyta sie z uptywem okresu na jaki zostata zawarta i brak jest podstaw, aby
uznac¢, ze nowy pracodawca powoda miatby by¢ nastepcg prawnym S.I. W
uzasadnieniu wniosku (takze w podstawie materialnoprawnej skargi kasacyjnej)

skarzgcy nie kwestionuje naruszenia przepisu art. 23* k.p. W tak okreslonym stanie
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faktycznym sprawy (powdd byt zatrudniony u strony pozwanej na podstawie umowy
0 prace na czas okreslony z dnia 3 grudnia 2018 r. na okres do 31 grudnia 2020 r.)
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie precyzuje na czym
miatoby polega¢ oczywiste naruszenie przepisu art. 25! k.p. ,w jego 6wczesnym
brzmieniu”.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. (pkt 1).
Rozstrzygniecie zawarte w pkt 2. niniejszego postanowienia ma podstawe w § 16
ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 8 pkt 5 w zwigzku z § 15 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 4
ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2019 r., poz. 18).

[t.n]



