Il PSK 76/23

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko D. spétce jawnej z siedzibg w K.

o rente i odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 23 lipca 2024 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 11 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il APa 41/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego
strony pozwanej;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w
Warszawie na rzecz radcy prawnego B. S. kwote 2.700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych, powiekszong o stawke podatku od
towardow i ustug, tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 11 pazdziernika 2022 r. oddalit
apelacje powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 17 lutego 2021 r.,

ktérym zasgdzono od pozwanego D. Spoétki Jawnej z siedzibg w K. na rzecz



Il PSK 76/23 2

powoda M. M. tytutem renty wyréwnawczej w zwigzku z utratg zdolnosci do
zarobkowania okreslone w sentencji wyroku kwoty nalezne za dany miesigc (pkt I)
oraz oddalono powdédztwo w pozostatej czesci (pkt II).

Powdd wniést skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instancii,
zaskarzajgc go w catosci i opierajgc skarge na podstawie naruszenia przepisow
postepowania: (-) art. 5 k.p.c., przez nieudzielenie powodowi niezbednych pouczen
co do czynnosci procesowych i mozliwosci, a wrecz koniecznosci, ztozenia przez
niego wniosku o ustanowienie petnomocnika z urzedu w osobie radcy prawnego lub
adwokata, w nastepstwie czego nastgpito negatywne dla skarzgcego
rozstrzygniecie sporu, tj. oddalenie jego apelacji, a uchybienie to niewatpliwie
mogto mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy; (-) art. 381 Kk.p.c., przez
niezastosowanie tego przepisu i niepominiecie wnioskow dowodowych oraz
twierdzen pozwanego jako spéznionych, zgtoszonych na zaawansowanym etapie
postepowania, chociaz powinien on zgtosi¢ wskazane dowody w pierwszym pismie
procesowym, czyli w odpowiedzi na pozew, gdyz podniesione twierdzenia i dowody
nie byty twierdzeniami i dowodami nowymi, a uchybienie to niewatpliwie mogto
miec¢ istotny wptyw na wynik sprawy; (-) art. 386 § 4 k.p.c., przez niezastosowanie
tego przepisu i przedwczesne oddalenie apelacji powoda oraz przez btedne
przyjecie, ze w sprawie doszto do rozpoznania istoty sprawy przez Sad pierwszej
instancji, podczas gdy z akt sprawy i materialu dowodowego w nich
zgromadzonego wynika, iz istota sprawy nie zostata rozpoznana, gdyz Sad w
catosci jedynie podtrzymat argumentacje Sadu pierwszej instancji, niezasadnie
odmowit wiarygodnosci dowodom przedstawionym przez powoda, w ten sposob
opierajgc sie na btednym i nieudowodnionym stanowisku pozwanego, a uchybienie
to niewatpliwie mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy; (-) art. 6 k.c. w zwigzku
z art. 232 k.p.c., przez nieuzasadnione przerzucenie catego ciezaru dowodu na
powoda, chociaz ze wskazanych przepisow wprost wynika, ze ciezar udowodnienia
faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.

Z powotaniem na powyzsze, skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania z uwagi na to, ze jest ona oczywiscie uzasadniona, a takze o

uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
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Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie, =z pozostawieniem temu Sagdowi
rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Ponadto petnomocnik skarzgcego wniost o przyznanie kosztow pomocy
prawnej udzielonej powodowi w postepowaniu kasacyjnym z urzedu, oswiadczajac,
ze koszty te nie zostaty optacone ani w catosci, ani w czesci.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng, strona pozwana niosta o odrzucenie

skargi z uwagi na brak spetnienia przestanek z art. 398°§ 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
kohczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajacy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 3984 § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg
ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz obowigzek przedstawienia wniosku o

przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
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odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Sgd Najwyzszy w
ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domysla¢. Skarga
kasacyjna jest wszak szczegolnym srodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede
wszystkim interes publiczny, polegajacy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie
sgdéw powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie
whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowac sie na wykazaniu,
iz takie okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienia Sagdu Najwyzszego: z dnia
31 stycznia 2008 r., 1l UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., lll UK
4/08, LEX nr 459291; z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia
19 czerwca 2008 r., 11 UZ 18/08, LEX nr 406392).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istothe zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze odwotanie sie do przestanki z
art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na okolicznos$¢, iz skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale rowniez wykazania, ze przestanka ta
rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazaé, w czym - w jego
ocenie - wyraza sie "oczywisto$¢" zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty
wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie

prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
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uzasadniona. Skarzgcy powinien wiec w wywodzie prawnym wykazac
kwalifilkowang posta¢ naruszenia przepisOw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 lipca
2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC 2006 Nr 4, poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ
28/06, LEX nr 198531; z dnia 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126; z dnia
1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774). Ponadto przez oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktérej zaskarzone orzeczenie
sgdu drugiej instancji w sposob ewidentny narusza konkretne przepisy prawa.

W konsekwencji tego, we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, jak i w jego uzasadnieniu, niezbedne jest powotanie konkretnych
przepisdw prawa, z ktérymi wyrok sgdu drugiej instancji jest w oczywisty sposob
sprzeczny (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2012 r., | UK
414/12, LEX nr 1675171). Jednak o tym, Zze skarga jest oczywiscie uzasadniona,
nie moze decydowa¢ argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej podstaw
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2008 r., || PK 347/07, LEX nr
465860). Z tego wzgledu przyjmuje sie, ze nie spetnia tych wymagan odwotanie sie
do podstaw kasacyjnych i opatrzenie zawartego tam zarzutu dodatkowo
okresleniem "razgcego", "ewidentnego", "kwalifikowanego" lub "oczywistego", jezeli
nie zostanie wykazane, w czym przejawia sie oczywistos¢ wydania wadliwego
orzeczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 lutego 2014 r., Ill PK 86/13,
LEX nr 1644571; z dnia 20 sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, LEX nr 1511117; z dnia
11 kwietnia 2018 r., 11l UK 98/17, LEX nr 2497587).

Nalezy stwierdziC, ze skarzgcy nie wykazat istnienia powotanej przestanki
przedsgdu. Argumentacja uzasadniajgca wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie zachowuje standardu odpowiedniego do powagi postepowania
kasacyjnego przed Sgdem Najwyzszym i umiejetnosci zawodowych wnoszgcych
skargi profesjonalnych prawnikow.

Skarga nie jest oczywiscie uzasadniona w kontekscie podniesionych
zarzutow naruszenia przepisdw postepowania, a gtdbwnie w niepouczeniu powoda o
prawie do ustanowienia petnomocnika urzedu. Z art. 5 k.p.c. nie wynika powinnosc¢

sadu o charakterze ogolnego obowigzku udzielania w kazdym wypadku pouczen
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osobom stajgcym przed sgdem tylko dlatego, ze wystepujg bez profesjonalnego
petnomocnika. Udzielenie pouczenia zalezy od oceny i uznania sadu,
uwiarygodnionego konkretng sytuacjg procesowg i staje sie powinnoscig sgdu tylko
w sytuacjach zupetnie wyjagtkowych, kiedy zachodzi potrzeba zapobiezenia
nierownosci podmiotéw toczgcego sie postepowania, a wiec wowczas, gdy strona z
uwagi na swojg nieporadnosc i stopien skomplikowania sprawy nie jest w stanie
zrozumie¢ istoty prowadzonego postepowania i podjg¢ w zwigzku z tym
stosownych czynnosci procesowych (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
19 stycznia 2022 r., 1l USK 159/21, LEX nr 3371883). Ponadto, co do art. 5 k.p.c.
trzeba wskazac, ze przepis ten nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy skargi
kasacyjnej, lecz konieczne jest przytoczenie przepisow, ktére zostaty naruszone
wskutek zaniedbania przez sad orzekajgcy powinnosci okreslonej w art. 5 k.p.c. i
mogty jednoczesnie wywrze¢ wptyw na wynik sprawy. Mozliwos¢ udzielania przez
sgd stronom i uczestnikom postepowania wystepujgcych w sprawie bez
profesjonalnego petnomocnika potrzebnych wskazéwek co do czynnosci
procesowych oraz pouczania ich o skutkach prawnych tych czynnosci i skutkach
zaniedban nie moze by¢ rozumiana jako obowigzek zastepowania inicjatywy
dowodowej stron, czy tez obowigzek udzielania pouczen w sytuacji, gdy ochrona
praw procesowych tego nie wymaga (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 grudnia
2021 r., I USKP 119/21, OSNP 2023 nr 8, poz. 86).

W dotychczasowym orzecznictwie sgdowym przyjmuje sie, ze o0
nieporadnosci strony swiadczg i za wyjgtkowoscig sytuacji przemawiajg miedzy
innymi: niepetnosprawnosc¢ strony, niestyszgcej i niemowigcej od dziecinstwa z
bardzo duzg wadg wzroku, ktéra poza ziozeniem pism procesowych
przygotowanych przez pracownikdw stowarzyszenia wspomagajgcego osoby
gluchonieme nie zgtosita zadnego wniosku dowodowego oraz nie zazgdata
wezwania biegtych na rozprawe celem uzupetnienia wydanych opinii lub
wyjasnienia watpliwosci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2011 r., | UK
293/10, LEX nr 811821), gteboka choroba psychiczna (wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 7 lipca 2005 r., Il UK 271/04, OSNP 2006 nr 5-6, poz. 95), ukohczenie przez
strone jedynie szkoty podstawowej specjalnej oraz rozpoznanie u niej przez

biegtych uposledzenia umystowego, prymitywnego rozumienia sytuacji spotecznych,
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stabego poziomu wiadomosci ogoélnych oraz zaburzenia psychicznego przy
jednoczesnym braku jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej oraz niestosowaniu sie do
tresci kierowanych do niej wezwan (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia
2014 r., | UK 363/13, LEX nr 1482341). W wyroku z dnia 11 pazdziernika 2002 r.,
V CSK 174/07 (LEX nr 438145) Sad Najwyzszy zastrzegt jednak, ze jezeli powdd,
mimo swej niepetnosprawnosci, wykazat w dotychczasowym postepowaniu
aktywnos$¢ a takze znajomos¢ prawa w stopniu wskazujgcym na umiejetne
popieranie powodztwa, to chybiony jest zarzut naruszenia przepisow art. 5 k.p.c.

Zarzucajgc razgce naruszenie przepis art. 5 k.p.c., skarzgcy nie wykazat
zalezno$¢ miedzy brakiem pouczenia o mozliwosci domagania sie ustanowienia
petnomocnika z urzedu a wynikiem sporu. Catkowicie pomija kwestie prawa
materialnego, nie dostrzegajgc, ze prawo materialne stanowi punkt odniesienia dla
procesowej podstawy kasacyjnej. Nie kazde naruszenie przepisébw prawa
procesowego decyduje o zasadnosci skargi kasacyjnej, lecz tylko takie uchybienie,
ktére mogto mie¢ istotny wpltyw na wynik sprawy (art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.).
O wyniku sprawy decyduje zas prawo materialne. Nie inaczej analizuje sie
podstawe przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Dodatkowa przestanka przedsgdu, a mianowicie potrzeba wyktadni art. 4421
§ 2 k.p.c., nie jest w zaden sposob uzasadniona, co uniemozliwia odniesienie sie
do niej merytorycznie, w szczegolnosci uwzgledniajgc, ze istnienie potrzeby
dokonania wykfadni przepisdbw prawnych wymaga wykazania przez skarzgcego, iz
chodzi o wyktadnie przepiséw prawa, ktorych tresS¢ i znaczenie nie zostaty
dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie oraz przedstawienia, na
czym polegajg zwigzane z nimi watpliwosci lub tez opisania rozbieznosci
wystepujgcych na tym tle w orzecznictwie.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu
Sad Najwyzszy orzekt w oparciu o § 16 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z

urzedu (Dz.U. poz. 1715 ze zm.).
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