Sygn. akt Il PSK 75/21

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powoddztwa J. G.

przeciwko (...) Osrodkowi Wsparcia Rolnictwa w W.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 czerwca 2021 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w E.

z dnia 3 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.350 (jeden
tysigc trzysta piecdziesigt) =zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd J. G. domagat sie od (...) Osrodka Wsparcia Rolnictwa w W. kwoty
37.800 zt tytutem wynagrodzenia za okres pozostawania w gotowosci do pracy
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie oraz zasgdzenia kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Rejonowy w E. wyrokiem z dnia 4 czerwca 2019 r., sygn. akt IV U (...),
zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwoty po 2.700 zt za kazdy miesigc
pozostawania w gotowosci do pracy wraz z odsetkami za op6znienie, rozstrzygajac

takze o kosztach procesu.



Pozwany zaskarzyt wyrok w czesci, tj. co do kwoty 35 100 zt. Sgd Okregowy
w E. wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV Pa (...), zmienit punkt 1.
zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze oddalit powddztwo co do kwot po 2.700 zt
wraz odsetkami ustawowymi za opdznienie, ujetych w tiretach od 1 do 7 (pkt 2),
oddalajgc apelacje w pozostatym zakresie (pkt 3), znoszgc wzajemnie koszty
procesu za instancje odwotawczg (pkt 4).

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyt pozwany w czesci, tj. co do pkt. 3.

Zarzucono naruszenie prawa materialnego - art. 81 k.p., przez jego btedng
wykfadnie polegajgca na przyjeciu, ze powod byt gotdw do swiadczenia pracy na
rzecz pozwanego w okresie od 28 lutego 2017 r. do 31 sierpnia 2017 r., gdy
tymczasem jedynym dowodem na gotowos¢ powoda do swiadczenia pracy u
pozwanego jest pismo z dnia 20 lutego 2017 r. Zarzucono takze naruszenie
przepisow postepowania, to jest art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c.,
przez sprzeczng z zasadami logiki i dodwiadczenia zawodowego ocene materiatu
dowodowego prowadzgcg do uznania, iz powod byt gotow do Swiadczenia pracy
nieprzerwanie w okresie od 28 lutego 2017 r. do 31 sierpnia 2017 r., pomimo ze
udokumentowane to byto tylko przez powoda za jeden miesigc.

Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Wskazat na
art. 398°§ 1 pkt 2 i 4 k.p.c. oraz podkreslit, ze ,naruszenia przepiséw prawa
materialnego oraz przepiséw postepowania, jakich dopuscit sie Sad Il instancji
doprowadzity do wydania btednego wyroku w zaskarzonej czesci i powodujg, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona”.

Powdd, w odpowiedzi na skarge kasacyjng, wniost o odmowe przyjecia jej do
rozpoznania oraz zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz zwrotu kosztéw

zastepstwa procesowego za postepowanie kasacyjne wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawierac
oznaczenie zaskarzonego orzeczenia wraz ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catosci czy czesci (pkt 1), przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich

uzasadnienie (pkt 2), wniosek o uchylenie lub zmiane orzeczenia z oznaczeniem



zakresu zgdanego uchylenia lub zmiany (pkt 3). Przepis art. 398 § 2 k.p.c. stanowi,
ze oprocz wymagan przewidzianych w § 1, skarga kasacyjna powinna zawiera¢
whniosek o przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie. Z powyzszego wynika, ze
whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania stanowi odrebny element
pisma, niezalezny od przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Chodzi
zatem o dwa odrebne, konstrukcyjne elementy skargi kasacyjnej, ktére spetniajg
okreslone cele i podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego na réznych etapach
rozpoznawania skargi kasacyjnej. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg rozpoznaniu na etapie ,przedsgdu”,
natomiast przytoczone podstawy kasacyjnej i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero
po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego
rozpoznawania. Oba te elementy muszg by¢ zatem przez skarzgcego
wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione. Dla spetnienia wymogu z
art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy wiec odwotanie sie do podstaw kasacyjnych lub
ich uzasadnienia, bo cho¢ we wniosku o przejecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
oraz podstawach kasacyjnych argumenty mogg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w
ramach ,przedsadu” bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 sierpnia 2007 r., | PK 129/07, LEX nr
884974; z dnia 9 czerwca 2008 r. Il UK 37/08, LEX nr 494133; z dnia 9 maja
2008 r., Il PK 15/08, LEX nr 490359). Co istotne, odwotanie sie w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania do podstaw skargi nie moze wywotac
zadnego skutku réwniez z tego wzgledu, Zze rozpoznanie skargi kasacyjnej
nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, gdyz tylko one decydujg o wyniku
.przedsadu” (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2015 ., | PK
68/15, LEX nr 2021943).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinno
nawigzywaé¢ do przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym
przepisem, Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wykfadni

przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych



rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, 3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub 4)
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarga kasacyjna powinna by¢ tak skonstruowana i zredagowana, by Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementow kreatywnych skargi ani tym bardziej sie ich domyslac.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotuje
sie na art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c., a uzasadniajgc go, wskazuje na naruszenie
przepisOw prawa materialnego oraz przepisow postepowania, jakich dopuscit sie
Sad drugiej instancji i ktore, w jego ocenie, doprowadzity do wydania btednego
wyroku w zaskarzonej czesci.

Tak zredagowany wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
zawiera argumentacji, ktéra wskazywataby na przestanke przedsgdu w postaci
istnienia potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.),
jak tez wskazujgcej na oczywistg zasadnos$é skargi kasacyjnej (art. 398° § pkt 4
k.p.c.). Zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow)
nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Natomiast odwotanie sie do przestanki istnienia potrzeby wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze
budzi powazne watpliwosci (ze wskazaniem, na czym te powazne watpliwosci
polegajg), nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, ktdre nalezy przytoczy¢. Jak wskazano wyzej,
samo uzasadnienie podstaw kasacyjnych nie jest wystarczajgce dla wykazania
wystepowania w sprawie okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania.

Z tych powodoéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania wywotanego wniesieniem skargi kasacyjnej
orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3, art. 99 k.p.c. w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 w
zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci



radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 265) oraz art. 108 § 1 k.p.c.
w zwigzku. z art. 391 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c.



