Il PSK 7/24

POSTANOWIENIE

Dnia 18 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania W. C.

przeciwko Szpitalowi Specjalistyczny w G.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 18 wrzesnia 2024 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Toruniu

z dnia 22 sierpnia 2023 r., sygn. akt IV Pa 5/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od W. W. na rzecz Szpitala Specjalistycznego w G.
kwote 240 zi (dwiescie czterdziesci) wraz z odsetkami
wynikajacymi z art. 98 § 1' kpc tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2022 r., IV P 67/22, Sad Rejonowy w
Grudzigdzu zasadzit od pozwanego Szpitala Specjalistycznego w G. na rzecz
powoda W. C. nastepujgce kwoty: a) 6.000 zt tytutem wynagrodzenia za miesigc
sierpien 2019 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 marca 2022 r. do dnia
zaptaty; b) 1.527,50 zt tytutem wynagrodzenia wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 28 marca 2022 r. do dnia zapfaty (pkt |), oddalit powddztwo w pozostatym

zakresie (pktll), optatg od pozwu, od uiszczenia ktérej powdd byt zwolniony,
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obcigzyt Skarb Panstwa (pkt Ill ) oraz zasadzit od powoda na rzecz pozwanego
kwote 1.980 zt tytutem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego (pkt 1V).

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Toruniu
Wyrokiem z dnia 22 sierpnia 2023 r., IV Pa 5/23, po rozpoznaniu apelacji powoda i
pozwanego oddalit obie apelacje oraz zasgdzit od powoda na rzecz pozwanego
kwote 1.350,00 zt z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie w
spetnieniu sSwiadczenia pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia wyroku powodowi do dnia zapfaty tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowegdo za instancje odwotawcza.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku powdd zarzucit naruszenie: 1.
art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. i 3271 § 1 k.p.c.; 2. art. 382 k.p.c. w zw.
3271 § 1k.p.c.;3.art. 658§ 1k.c.;4.art. 458 1 k.p. wzw. z art. 30 § 4 k.p.; 5 art. 49
k.p.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit oczywistg
zasadnoscig skargi kasacyjne;.

Zdaniem skarzgcego powodd formutowat zarzuty, kitére nie zostaty
rozpatrzone przez Sad Okregowy, a majg wptyw na wynik sprawy: - zarzut ze
przyczyng wypowiedzenia umowy o prace byly relacje powoda z poprzednig
dyrekcjg szpitala - zarzut dokonania btednej wyktadni oswiadczenia woli z dnia 7
marca 2022 r. wbrew zatozeniom kombinowanej metody wyktadni; - zarzut
odnoszgcy do przyjecia btednego sposobu obliczania przez Sad pierwszej instancji
kosztéw zastepstwa procesowego w sprawach pracowniczych, w sytuacji gdy Sad
pierwszej Instancji chciat obcigzy¢ powoda jedynie potowg kosztow zastepstwa
procesowego.

Powdd podkreslit, ze sformutowat wniosek o0 orzeczenie o kosztach
postepowania na zasadzie stusznosci w sytuacji niepodzielenia zarzutow powoda,
ktory réwniez nie zostat rozpatrzony przez Sad drugiej instanciji.

Brak rozpoznania zarzutéw czy wnioskéw zawartych w apelacji uzasadnia
podniesienie w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z
art. 382 k.p.c. iw zw. z art. 327* § 1 k.p.c.

W ocenie skarzgcego Sad drugiej instancji pomingt czes¢ materiatu

procesowego zgromadzonego przed Sadem pierwszej instancji jak i drugiej
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instancji, majgcy istotny wptyw na wynik sprawy, albowiem pominieta czesc
materiatu procesowego akcentowata problemy powoda w relacjach z dyrekcjg
szpitala z uwagi na tgczgce powoda z poprzednim dyrektorem Kkoneksje,
wskazywata stosunek pozwanego do powoda, ukazywata gotowos¢ do swiadczenia
pracy przez powoda w catym okresie wypowiedzenia. Przeoczona cze$¢ materiatu
procesowego ma znaczenie, albowiem wskazuje, ze postepowanie apelacyjne nie
toczyto sie prawidtowo, gdyz Sad drugiej instancji nie wydat orzeczenia na
podstawie materialu procesowego zgromadzonego w catym dotychczasowym
postepowaniu, tym samym naruszyt art. 382 k.p.c. w zw. art. 3271 § 1 k.p.c.

Zdaniem skarzgcego Sad drugiej instancji naruszyt reguty wyktadni
wyznaczone przepisem art. 65 § 1 k.c. w stosunku co do oswiadczenia pozwanego
z dnia 4 marca 2022 r. (wypowiedzenie umowy o prace) oraz wniosku powoda z
dnia 7 marca 2022 r. (skrocenie okresu wypowiedzenia w oparciu o tres¢ art. 361
k.p.). Pozwany naruszyt reguty interpretacyjne oparte o metode kombinowana.
Naruszenia spowodowaty, ze dokonana przez Sad drugiej instancji wyktadnia
oswiadczen nie odpowiada powszechnym regutom, ktore majg charakter
bezwzgledny.

Sad drugiej instancji dokonat takze btednej wyktadni przepisu art. 45 § 1 k.p.
w zw. z art. 30 § 4 k.p. oraz przepisu 49 k.p. mylnie interpretujgc tresci norm
prawnych wynikajgcych z nich.

Majgc na uwadze powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w czesci
zaskarzonej i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu do
ponownego rozpatrzenia i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego
wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniést o wydanie przez Sad
Najwyzszy postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a
w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania o jej oddalenie i w obu
przypadkach o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania
kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych

wraz z odsetkami na wypadek opdznienia w zapfacie od dnia wydania wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Na wstepie warto podkreslic, iz Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym zwykitej, trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna (podobnie
jak uprzednio kasacja) nie jest srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego
rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji kohnczgcego postepowanie w sprawie, a to z
uwagi na przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej element interesu
publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje
tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., tj. wéwczas,
gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, badz istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, czy tez zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub gdy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W konsekwencji tegoz w
art. 398* § 2 k.p.c. wséréd istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca
wymienit obowigzek ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie. Wymog ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajgcym m.in. na
mozliwosci odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ postac¢
wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce
w sprawie okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one
ustawowemu katalogowi przestanek. Ustawodawca nieprzypadkowo, konstruujgc
wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 3984 k.p.c.
obowigzek przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek
przedstawienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2).
Chodzi zatem o dwa odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktére
spetniajg okreslone cele i podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roznych etapach
postepowania kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsgadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,

a dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
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podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domys$la¢. Skarga kasacyjna jest wszak szczegélnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowa¢ sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 31 stycznia 2008 r.,
Il UK 246/07, LEX nr 449007, z dnia 10 marca 2008 r., 11l UK 4/08, LEX nr 459291,
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
Il UZ 18/08, LEX nr 406392).

W razie powotania tej przestanki przedsadu, jaka jest oczywista zasadnosc
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywdd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza si¢ owa oczywista zasadnos¢ i przedstawic
argumenty na poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK
204/06, LEX nr 421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289, z
dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r.,
Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajagcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrzeénia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274, z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
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490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkreSla sie, iz przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjne jest oczywiscie uzasadniona
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743, z
dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
I UK 37/08, LEX nr 494133).

Niniejsza skarga kasacyjna w zakresie wniosku o przyjecie jej do
rozpoznania nie czyni zado$¢ wymaganiom stawianym temu nadzwyczajnemu
srodkowi prawnemu.

Wywdd zawarty w skardze kasacyjnej do rozpoznania, sprowadzat sie
zasadniczo do polemiki z zaskarzonym orzeczeniem, nie zas wykazania, ze
popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom.
Nie mozna zatem uznac, Zze skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona.

Nadto, sformutowane zarzuty skarzgcego odnoszg sie bezposrednio do sfery
ustalen faktycznych (ustalen, ze rzeczywistg przyczyng wypowiedzenia umowy o
prace byly relacje rodzinne powoda z poprzednim dyrektorem szpitala, gotowosci
do $wiadczenia pracy, czy wyktadni oswiadczenia woli). Konfrontujgc te
stwierdzenia z orzecznictwem Sadu Najwyzszego w tej materii nalezy zauwazy¢, ze
zarzuty skargi kasacyjnej nie mogg dotyczy¢ dokonanej przez sad drugiej instancji
oceny dowodoéw i dokonanych na ich podstawie ustalen faktycznych (art. art. 3983
§ 3 k.p.c.). Sgd Najwyzszy jest nimi zwigzany (art. art. 3981 § 2 k.p.c.). Sad
Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie na temat tego ograniczenia swojej kogniciji,
wskazujgc ze nie jest ona zalezna od sposobu ujecia zarzutow przez samego
skarzgcego, jako zarzutdw naruszenia przepisébw prawa procesowego lub
materialnego, jezeli w istocie zmierzajg one do polemiki z ustaleniami faktycznymi

lub oceng dowoddéw (zob. przyktadowo postanowienia: z 6 sierpnia 2012 r., Il CSK



Il PSK 7/24 7

108/12; z 8 listopada 2013 r., Il CSK 224/13; 11 kwietnia 2018 r. | CSK 701/17; z 28
lutego 2019 r., V CSK 394/18). Odniesienie wywodow do ustalen faktycznych
poczynionych przez sady powszechne oraz dokonanej przez nie oceny dowodow w
postepowaniu  wywotanym  wniesieniem skargi kasacyjnej jest zatem
niedopuszczalne z mocy art. 398° § 3 k.p.c., bowiem Sad Najwyzszy jako sgd
prawa, a nie sad faktu, jest zwigzany ustaleniami i oceng dowodéw dokonang przez
sady meriti.

Nie mozna takze uznaé, ze Sad drugiej instancji w kwalifikowany sposoéb
naruszyt art. 45 § 1 k.p. w zw. z art. 30 § 4 k.p. oraz art. 49 k.p. mylnie interpretujgc
wynikajgce z nich tresci norm prawnych. Jak wskazuje sie bowiem w doktrynie
zgodnie z art. 49 k.p. w razie zastosowania okresu wypowiedzenia krétszego niz
wymagany, umowa O prace rozwigzuje sie z uptywem okresu wymaganego, a
pracownikowi przystuguje wynagrodzenie do czasu rozwigzania umowy. Przepis
ten nie dotyczy umownego skrocenia okresu wypowiedzenia, w szczegolnosci na
podstawie art. 36 § 6 k.p., strony bowiem zgodnie ustalajg wczesniejszy termin
rozwigzania umowy o prace (pracownik nie nabywa takze prawa do odszkodowania
w wysokosci wynagrodzenia za prace, ktére pracownik otrzymatby, gdyby nie
doszto do takiego skrécenia okresu wypowiedzenia) (zob. M. Baranski [w:] Kodeks
pracy. Komentarz. Tom |. Art. 1-93, wyd. VI, red. K. W. Baran, Warszawa 2022,
art. 36).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentencji. O kosztach orzeczono w oparciuo art. 98 § 11§ 1 k.p.c.

[SOP]
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