Il PSK 69/23

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z powodztwa P. D.

przeciwko E. Sp.z 0.0. wK.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 maja 2024 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 26 stycznia 2023 r., sygn. akt VIl Pa 164/22,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

Il. zasadza od P. D. narzecz E. Sp. z 0.0. w K. kwote 1.350,00
(jeden tysigc trzysta piecédziesiagt) ztotych, wraz z odsetkami o
ktorych mowa w art. 98 § 1! k.p.c. - tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Pozwem z 16 lipca 2021 r. powdd P. D. domagat sie zasgdzenia od E. sp. z
0.0. z siedzibg w K. kwoty 827,67 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie
od 16 lipca 2021 r. tytutem zalegtych wynagrodzen i skapitalizowanych odsetek za
opdznienie w ich wyptacie, kwoty 14.400 zt wraz z ustawowymi odsetkami od 29
czerwca 2021 r. do dnia zaptaty tytutem odszkodowania za rozwigzanie umowy o

pace bez wypowiedzenia z winy pracodawcy.
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Wyrokiem z 7 czerwca 2022 r. (sygn. akt IV P 93/21) Sad Rejonowy w
Malborku w IV Wydziat Pracy oddalit powddztwo w catosci. W uzasadnieniu
wskazano m.in., ze zachowanie terminu wyptaty naleznosci za prace za miesigc
maj 2021 r. nie nastgpito bez usprawiedliwionej przyczyny. Sytuacja zwigzana z
pandemig SARS CoV-2 byta dotad niespotykang w gospodarce. W tym sSwietle
niewyptacenie wynagrodzenia za miesigc maj 2021 r., nawet z duzym opdznieniem,
nalezato uzna¢ za usprawiedliwione. Zdaniem Sadu Rejonowego, w rezultacie
opo6znienia wypfaty za maj 2021 r., nie spowodowato zeby interes pracowniczy
powoda zostat naruszony.

Po rozpoznaniu apelacji powoda od wyroku Sgdu Rejonowego w Malborku z
7 czerwca 2022 r. Sgd Okregowy w Gdansku VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych, wyrokiem z 26 stycznia 2023 r., oddalit apelacje oraz obcigzyt
powoda kosztami postepowania apelacyjnego. W ocenie Sgdu Okregowego, Sad
Rejonowy dokonat prawidtowej oceny zebranego w sprawie materialtu dowodowego
i poczynit trafne ustalenia faktyczne co do okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy. Sgd Okregowy w catosci podzielit powyzsze ustalenia zawarte w pisemnym
uzasadnieniu i przyjat je za wtasne. W przedmiotowej sprawie, przede wszystkim
nalezy mie¢ na uwadze, ze powod w oswiadczeniu 0 rozwigzaniu umowy O prace
wskazal, iz przyczyng rozwigzania umowy o prace jest brak terminowej wyptaty
wynagrodzenia za miesigc maj 2021 r. Zatem tylko w tym zakresie Sad byt co do
zasady zobowigzany do badania przyczyny rozwigzania umowy o prace. W ocenie
Sadu odwotawczego, sam fakt wyptaty wynagrodzenia za miesigc maj 2021 r.
z opoznieniem 19 dniowym (powdd mogt odebra¢ wynagrodzenie 29 czerwca
2021 r.), nie stanowi ciezkiego naruszenia przez pracodawce podstawowych
obowigzkdéw wobec ww., w szczegdlnosci biorgc pod uwage fakt, ze wynagrodzenie
to (podobnie zresztg jak za poprzednie miesigce) zostato wyptacone. Powdd nie
wykazat takze, aby doszto do zagrozenia bgdZz naruszenia jego interesow
majgtkowych.

W skardze kasacyjnej z 12 czerwca 2023 r. petnomocnik powoda zaskarzyt
prawomocny wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku z 26 stycznia 2023 r. w catosci
zarzucajgc orzeczeniu razgce naruszenie prawa procesowego, ktére to uchybienie

miato istotny wptyw na wynik sprawy, to jest: rozpoznania apelacji powoda przez
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Sad Okregowy w Gdansku w sktadzie jednoosobowym na podstawie art. 15zzs?
ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdétowych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
choréb zakaznych oraz wywofanych nimi sytuacji kryzysowych (jednolity tekst:
Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 ze zm.), co ogranicza prawo do sprawiedliwego
rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie jest konieczne dla
ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do
niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.). Ponadto zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucono naruszenie prawa materialnego, polegajace na btednej
wyktadni przepiséw prawa materialnego, to jest art. 55 § 1! k.p.) poprzez jego
btedng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze na podstawie przedmiotowego
przepisu, aby pracownik mogt skutecznie ZzgdaC odszkodowania z tytutu
rozwigzania umowy o prace bez wypowiedzenia z winy pracodawcy, w zwigzku z
razgcym naruszaniem przepisOw prawa pracy o wyptacie wynagrodzenia przez
pracodawce, winien wykazac¢ naruszenie lub zagrozenie naruszenia jego interesow
majagtkowych, podczas gdy prawidlowa interpretacja przepisu powinna
gwarantowac rzeczywistg ochrone pracownika jako strony stabszej w stosunku
pracy i stanowi¢ forme zryczattowanej rekompensaty za naruszenia prawa pracy
przez pracodawce i koniecznos¢ rozwigzania umowy o prace przez pracownika bez
wypowiedzenia.

Podnoszgc powyzsze zarzuty strona skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Gdansku w catosci, jak réwniez
poprzedzajgcego go wyroku Sadu Rejonowego w Malborku (w przypadku
stwierdzenia podstaw) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu
Sadowi w innym skfadzie, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zasgdzenie
od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, rozpoznanie sprawy rowniez pod
nieobecnos¢ petnomocnika skarzgcego kasacyjnie.

Zdaniem petnomocnika powoda przedmiotowa skarga kasacyjna zastuguje
na przyjecie do rozpoznania, gdyz:

1. w sprawie wystepuije istotne zagadnienie prawne (art. 55 § 1 k.p.) w

postaci kierunku interpretacyjnego contra legem, ktory uniemozliwia pracownikowi
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uzyskanie zryczattowanej rekompensaty okreslonej w tym przepisie w przypadku
braku wykazania naruszenia Ilub zagrozenia naruszenia jego intereséw
majgtkowych gdy tymczasem odszkodowanie wskazane w tym przepisie ma forme
zryczattowanej rekompensaty, analogicznej jak w sytuacji rozwigzania umowy o0
prace przez pracodawce z naruszeniem przepiséw prawa pracy;

2. istnieje potrzeba wyktadni przepisbw prawnych, wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 55 § 11 k.p. - jak wyzej);

3. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (niewaznosc
postepowania - jednoosobowy sktad sgdu odwotawczego).

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik pozwanej spotki wnidst o
odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie, przy uznaniu przez
Sad, ze skarga winna zostac¢ przyjeta do rozpoznania, o jej oddalenie w catosci
oraz 0 zasgdzenie od skarzgcego na rzecz pozwanego kosztéw postepowania
kasacyjnego, w tym Kkoszty zastepstwa prawnego wedtug przepiséw

obowigzujgcego prawa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wywiedziona w niniejszej sprawie nie kwalifikuje sie do
przyjecia i jej merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze skarga kasacyjna podlega badaniu
(na etapie przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkéw formalnych.
Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, jezeli zachodzi niewaznos$c
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowaé funkcje publicznoprawne.

Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
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konsekwencji, zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych bftedéw w
zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Podkreslenia wymaga takze, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i
jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Skarga kasacyjna powinna byC¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslaé (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2022 r., | USK 434/21, Legalis nr
2740849).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w niniejszej sprawie
oparty zostat na trzech przestankach: wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego (art. 398° §1 pkt 1 k.p.c.), istnienia potrzeby wyktadni
przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie (art. 398°§ 1 pkt 2
k.p.c.) oraz jej oczywistej zasadnosci (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Petnomocnik
skarzgcego nie uzasadnit jednak w sposdb wiasciwy swojego stanowiska w tym
zakresie, a w przypadku dwoch pierwszych przestanek — wbrew wymogom
ustawowym - nie sporzadzit zadnego uzasadnienia.

Nalezy wiec przypomniec€, ze powotujgc sie na przestanke, jakg jest istnienie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, nalezy w uzasadnieniu wniosku
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ argumenty prawne, ktore

wykazg mozliwos¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu — czego strona
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skarzgca w ogole nie uczynita. Zagadnienie prawne musi odpowiadac¢ okreslonym
wymaganiom, a mianowicie: 1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci
mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad
ustalen; 2) by¢ przedstawione w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, by umozliwi¢
Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu; 3) pozostawaé w zwigzku
Z rozpoznawang sprawg i 4) dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne
(a zatem powazne) watpliwosci. Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa
w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym,
powstaty na tle konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym
Znaczeniu, ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten
musi mie¢ charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzy¢
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w
zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez
sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 39813 § 2 k.p.c.), a takze w
zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 3 lutego 2012 r.,, | UK 271/11, Legalis nr 490620; postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, Legalis nr 797138; z 27 lutego
2019 r., | CSK 447/18, Legalis nr 1880000 i 28 stycznia 2021 r., lll PSK 19/21,
Legalis nr 2528902). Konieczne jest przytoczenie argumentow prawnych, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko wskaza¢ przepis
prawa (materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy zagadnienie, ale takze
przedstawiC pogtebiong argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie
jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego
rozstrzygniecia w jego sprawie (tak m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03, Legalis nr 261010; z 13 lipca 2007 r., 1ll CSK
180/07, Legalis nr 158082; z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07, Legalis nr 174062,
z 20 lutego 2019 r., IV CSK 351/18, Legalis nr 1875501; z 12 lutego 2021 r.,
IV CSK 437/20, Legalis nr 2555688 oraz z 9 marca 2021 r., lll CSK 219/20, Legalis
nr 2540231). Ponadto "istotne zagadnienie prawne" jest istotne w tym znaczeniu,

ze nie byto dotychczas rozwazane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, a zatem



Il PSK 69/23 7

jego rozstrzygniecie miatoby znaczenie dla praktyki orzeczniczej sgdow - tylko
wtedy wykazany zostatby publicznoprawny charakter skargi kasacyjnej, ktorej
podstawowym celem jest wktad w rozwoj prawa i zapewnienie jednolitosci jego
sgdowej wyktadni (postanowienia Sadu Najwyzszego: z 3 kwietnia 2008 r., Il PK
351/07, Legalis nr 170164; z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 585/17, Legalis nr
1781391 i z 18 maja 2018 r., IV CSK 618/17, Legalis nr 1781827). Istotne
zagadnienie powinno sie charakteryzowa¢ "nowoscig", ktéra uzasadniataby
potrzebe jego analizy ze strony Sadu Najwyzszego (T. Szancito (red.), Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Komentarz. Art. 1-458%. Tom I. Wyd. 2,
Warszawa 2023).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, Ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych, budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, Legalis nr 127030; z 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07, Legalis nr 2701754 i z 9 wrzesnia 2022 r., | CSK 1494/22,
Legalis nr 2741242). Skarzgcego obcigza obowigzek przedstawienia odrebnej i
pogtebionej argumentacji prawnej, wskazujgcej na zaistnienie powotanej
okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
zawierajgcej szczegotowy opis tego, na czym polegajg powazne watpliwosci
interpretacyjne (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2009 r., | CSK
111/09, LEX nr 570112 i z 29 wrzesnia 2022 r., | CSK 3496/22, Legalis nr 2790349).
Powotanie sie na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
wymaga wykazania przez strone skarzgcga, ze chodzi o wyktadnie przepiséw prawa,
ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni,
podania, w drodze stosownego jurydycznego wywodu, na czym owe watpliwosci
polegajg, a takze ze majg one powazny oraz rzeczywisty charakter i ich

rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest istotne z punktu widzenia



Il PSK 69/23 8

wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji skargi kasacyjnej. Nie istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawa, jezeli Sad Najwyzszy wyrazit swoj poglad we
wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane
tego pogladu.

W tym miejscu nalezy zwréci¢é uwage, ze w mysl ugruntowanego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, przestankg rozwigzania umowy o prace w trybie
art. 55 § 1 k.p. jest zarbwno catkowite zaprzestanie przez pracodawce wyptaty
wynagrodzenia, jak i wyptacanie wynagrodzenia nieterminowo lub w zanizonej
wysokosci (przez np. dokonywanie nieuprawnionych potrgcen z wynagrodzenia).
Ocena ,ciezkosci” takiego naruszenia przez pracodawce terminowej wyptaty
wynagrodzenia na rzecz pracownika zalezy jednak, z jednej strony - od
powtarzalnosci i uporczywosci zachowania pracodawcy, z drugiej zas - od
stwierdzenia, czy nieterminowa wyptata wynagrodzenia stanowita realne
zagrozenie lub uszczerbek dla istotnego interesu pracownika (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 10 listopada 2010 r., | PK 83/10, LEX nr 737372; z 8 pazdziernika
2009 r., Il PK 114/09, LEX nr 794863; z 20 listopada 2008 r., Il UK 57/08, LEX nr
1102538 i z 11 pazdziernika 2022 r., Il PSKP 17/22, Legalis nr 2847520).
W ustalonych okolicznosciach faktycznych — ktérymi Sad Najwyzszy jest zwigzany
z mocy art. 3982 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c. - nie mozna stwierdzi¢, Zze zachowanie
pozwanej miato charakter uporczywy, powtarzalny oraz stanowito realne
zagrozenie lub uszczerbek dla istotnego interesu powoda.

| wreszcie, w przypadku wniosku opartego na przestance oczywiste;
zasadnosci skargi kasacyjnej, powinien by¢ zawarty wywod prawny wyjasniajgcy, w
czym wyraza sie owa oczywisto$¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie swych
twierdzen (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ
28/06, LEX nr 198531; z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035;
z 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK
283/07, LEX nr 448205; z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z
5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia

przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
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widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej analizy przepiséw
prawa i doszukiwania sie ich znaczenia (tak m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z 22 stycznia
2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr
453107; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z 21 maja 2008 r., | UK
11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). Ponadto,
w judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z 11 stycznia 2008 r.,
| UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z
9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133). Takze w tym przypadku, biorgc
pod uwage argumenty strony skarzgcej, nie moze by¢ mowy o przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

Na marginesie zwroci¢ nalezy takze uwage, ze Sad Najwyzszy bierze pod
rozwage z urzedu, w granicach zaskarzenia, kwestie niewaznosci postepowania
przed sgdem Il instancji (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 21 listopada 1997 r.,
| CKN 825/97, OSNC 1998 Nr 5, poz. 81, z glosg A. Szpunara, OSP 1998 Nr 5, poz.
93; z 10 maja 2000 r., Il CKN 416/98, OSNC 2000 Nr 12, poz. 220; oraz
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 czerwca 2013 r., [l CSK 720/12, Legalis; z
12 czerwca 2020 r., V CSK 22/20, Legalis; z 25 sierpnia 2020 r., Il CSK 44/20,
Legalis; z 9 pazdziernika 2020 r., | CSK 32/20, Legalis i stanowisko doktryny:
T. Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Komentarz.
Art. 1-45816, Tom |. Wyd. 2, Warszawa 2023). W niniejszej sprawie brak jest jednak
jakichkolwiek podstaw do podejmowania przez Sgd Najwyzszy czynnosci w tym
zakresie z urzedu. Zdaniem skarzgcego, w sprawie zachodzi niewaznosc¢
postepowania w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. z uwagi na rozpoznanie sprawy w

sktadzie jednego sedziego na posiedzeniu niejawnym. Jak jednak wynika z
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art. 15zzs' ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegolnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych w
okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii
ogtoszonego z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwofania ostatniego z
nich, w sprawach rozpoznawanych wedtug przepisow Kodeksu postepowania
cywilnego w pierwszej i drugiej instancji sad rozpoznaje sprawy w sktadzie jednego
sedziego; prezes sgdu moze zarzadzi¢ rozpoznanie sprawy w sktadzie trzech
sedziow, jezeli uzna to za wskazane ze wzgledu na szczegéing zawitoS¢ lub
precedensowy charakter sprawy. Rozpoznanie sprawy przez Sad Okregowy w
sktadzie jednego sedziego byto zatem zgodne z obowigzujgcymi przepisami prawa.
Orzekanie przez sad drugiej instancji w sktadzie trzech sedziéw jest bowiem
fakultatywne. Natomiast wyktadnia przepiséw, do ktorych odwotuje sie skarzagcy we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, przyjeta w majgcej moc
zasady prawnej uchwale skfadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia
2023 r., lll PZP 6/22 (OSNP 2023 nr 10, poz. 104, str. 5), obowigzuje od dnia
podjecia tej uchwaty. Wskazana uchwata nie moze mie¢ wobec tego wptywu na
ocene zgodnosci z prawem sktadu Sadu Il instancji, skoro Sad ten wydat
zaskarzony wyrok przed jej podjeciem.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt zgodnie z art. 3982w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 98 § 1
K.p.c. oraz 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 i § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1935).

[SOP]
[ms]
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