Sygn. akt Il PSK 65/22

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joézef lwulski

w sprawie z powoddztwa T. S.

przeciwko V. sp.z 0.0. w L.

o ryczatty za nocleg i inne swiadczenia zwigzane z podrozg stuzbowa,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 11 stycznia 2023 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu
z dnia 25 listopada 2021 r., sygn. akt VIl Pa 85/21, VII Pz 23/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda zwrot kosztéw
postepowania kasacyjnego w kwocie 1.350 (jeden tysigc trzysta

piecdziesiat) zt.

UZASADNIENIE

Wyrokiem zaocznym z dnia 16 lipca 2015 r., VI P 118/15, Sad Rejonowy w
Poznaniu w sprawie zasadzit od spoétki V. sp. z 0.0. z siedzibg w L. na rzecz
powoda T. S. kwote 48.269,16 zt wraz z ustawowymi odsetkami zgodnie z
zgdaniem pozwu tytutem ryczattdw za noclegi (pkt 1) oraz kwote 1.800 zt tytutem
kosztow zastepstwa procesowego (pkt 2), zasadzit od pozwanej na rzecz Skarbu
Panstwa-Sgdu Rejonowego Poznan Grunwald i Jezyce w Poznaniu kwote 2.414 zi
tytutem kosztéw sgdowych, od ktérych zwolniony byt powdd (pkt 3), wyrokowi w

punkcie 1 i 2 nadat rygor natychmiastowej wykonalnosci (pkt 4).



Rozpoznajgc sprawe po sprzeciwie, wyrokiem z dnia 4 lutego 2021 r,,
V P 6/18, Sgd Rejonowy w Poznaniu uchylit wyrok zaoczny z dnia 16 lipca 2015 r.
(pkt 1); zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 45.773,13 zt tytutem
ryczattow za noclegi wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od wskazanych w
wyroku kwot (pkt 2); oddalit powddztwo w pozostatym zakresie (pkt 3); zasgdzit od
powoda na rzecz pozwanej kwote 3.120,53 zt tytutem zwrotu wyegzekwowanego
Swiadczenia, a w pozostatym =zakresie oddalit wniosek pozwanej o zwrot
wyegzekwowanego swiadczenia (pkt 4); zasadzit od pozwanej na rzecz powoda
kwote 2.280 zt tytutem kosztéw procesu, w tym kwote 2.250 zt tytutem kosztéw
zastepstwa procesowego (pkt 5); zasgdzit od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa-
Sadu Rejonowego Poznahn - Grunwald i Jezyce w Poznaniu kwote 6.842,36 zt
tytutem kosztow sgdowych, od ktérych zwolniony byt powdd (pkt 6); wyrokowi w
punkcie 2 nadat rygor natychmiastowej wykonalnosci do kwoty 2.406 zt (pkt 7).

Postanowieniem z dnia 25 maja 2021 r. Sgd Rejonowy oddalit wniosek
pozwanej o uzupetnienie wyroku w punkcie 2 przez dodanie do istniejgcej tresci
nastepujgcego zdania: "zaliczajgc na poczet zasgdzonego sSwiadczenia
wyegzekwowanego przez Komornika Sgdowego od pozwanego w dniu 29
pazdziernika 2015 r. Swiadczenia w kwocie 70.876,79 zt w catosci" oraz w punkcie
5 przez dodanie do istniejgcej tresci nastepujgcego zdania: "zaliczajgc na poczet
zasgdzonych na rzecz powoda kosztow procesu kwote 1.800 zt wyegzekwowang
przez Komornika Sgdowego od pozwanego w dniu 29 pazdziernika 2015 r."

Wyrokiem z dnia 25 listopada 2021 r., VII Pa 85/21 i VIl Pz 23/21, Sad
Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Poznaniu oddalit apelacje
pozwanego (pkt l.); uzupelnit punkt 2 i 5 zaskarzonego wyroku, ustalajgc, ze
zasgdzone tam kwoty zostaty zaptacone w drodze egzekucji sgdowej na podstawie
uchylonego w punkcie 1 wyroku zaocznego (pkt Il.); zasgdzit od pozwanej na rzecz
powoda kwote 900 =zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego w
postepowaniu apelacyjnym (pkt Ill.) oraz zasgdzit od powoda na rzecz pozwanej
kwote 450 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego w postepowaniu
zazaleniowym.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku pozwany pracodawca zarzucit

naruszenie: 1) art. 77° § 1 w zwigzku z § 2 i 5 k.p. w zwigzku z art. 2 pkt 7 i art. 4



ustawy o czasie pracy kierowcoéw oraz § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Pracy i
Polityki Spotecznej z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysokosci oraz warunkow
ustalania naleznosci przystugujgcych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej
lub samorzgdowej jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej poza
granicami kraju i § 8 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z
dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie naleznosci przystugujgcych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z
tytutu podroézy stuzbowej; 2) art. 9 § 1 k.p. w zwigzku z Systemem Wynagradzania
Kierowcow z 2008 r. obowigzujgcym u pozwanego i w zwigzku z art. 77° § 3 k.p.; 3)
art. 65 § 2 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. oraz w zwigzku z § 1 Systemu
Wynagradzania Kierowcéw z 2008 r. i w zwigzku z art. 9 k.p.; 4) art. 77° § 3, § 4,
§5 kip. w zwigzku z § 9 ust. 1 i 4 rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysokosci oraz warunkow ustalenia
naleznosci przystugujgcych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub
samorzagdowe] jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej poza
granicami kraju oraz § 8 ust. 1 i 3 rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z 29 stycznia 2013 r. w sprawie naleznosci przystugujgcych
pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzgdowej jednostce sfery
budzetowej z tytutu podrozy stuzbowej w zw. z art. § 2 k.p.; 5) art. 772 § 5w
zwigzku z art. 24112 § 2 oraz art. 42 k.p.; 6) art. 8 k.p; 7) art. 2352 § 1 pkt 5 w
zwigzku z art. 227, art. 278 § 1 oraz z art. 286 k.p.c.; 8) art. 231 k.p.c.; 9) art. 229
k.p.c.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy pracodawca
uzasadnit potrzebg wyktadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw dotyczacych: a) art. 77°§ 1, § 3
§ 4i 8§ 5 kp. wzwigzku z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysokosci oraz warunkow ustalania
naleznosci przystugujgcych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub
samorzadowe] jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej poza
granicami kraju oraz w zwigzku z § 16 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Pracy i
Polityki Spotecznej z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie naleznosci przystugujgcych

pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzgadowej jednostce sfery



budzetowej z tytutu podrozy stuzbowej w zwigzku z art. 2 pkt 7 i art. 4 ustawy o
czasie pracy kierowcow; b) art. 772 § 5 w zwigzku z art. 241%2 § 2 oraz art. 42 k.p.

Pozwany pracodawca wywiodt, ze koniecznos¢ wyktadni przepisow
wskazanych w pkt a) wynika z niejednolitego orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
ktory w niektorych orzeczeniach dopuszcza mozliwos¢ kompensowania kosztéw
noclegu kierowcy w transporcie miedzynarodowym kwotg jednego Swiadczenia -
bez wzgledu na jego nazewnictwo - zas w innych przyjmuje, ze jezeli w regulacjach
zaktadowych wewnetrznych widnieje zapis dotyczacy "diet" to nie mozna traktowac,
aby w tym pojeciu zawarte byty inne naleznosci z tytutu wydatkéw zwigzanych z
podrdzg stuzbowg kierowcy. Natomiast w kwestii przepiséw zawartych w pkt b)
istnieje rozbieznos¢ w orzecznictwie co do tego, czy korekta poszczegodinych
sktadnikdw wchodzgcych w skiad naleznosci z tytutu podrozy stuzbowej
(zachowujgc ich dolne granice i nadal wyptacajgc uzgodnione kwoty) rodzi
powinnos¢ dokonania wypowiedzenia zmieniajgcego.

Pozwany wskazat ponadto na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
polegajgcg na wydaniu zaskarzonego wyroku z razgcym naruszeniem art. 77° § 1,
§3,8§4i§5k.p. wzwigzku z § 16 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie naleznosci przystugujgcych
pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzgdowej jednostce sfery
budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej, § 9 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Pracy
i Polityki Spofecznej z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysokosci oraz warunkow
ustalania naleznosci przystugujgcych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowe;j
lub samorzgdowej jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej poza
granicami kraju i § 7 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z
dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysokosci oraz warunkéw ustalania naleznosci
przystugujgcych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzgdowej
jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej ma obszarze kraju oraz z
art. 77° § 2 k.p. i z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. W ocenie
skarzagcego Sad Okregowy zastosowat przepisy nieadekwatne dla stosunku pracy
kierowcow realizujgcych przewozy miedzynarodowe, a wiasciwe dla pracownikéw
tzw. budzetowych, pomimo obowigzywania u pozwanego Systemu Wynagradzania

Kierowcow z roku 2008.



Majgc powyzsze na uwadze, skarzgcy pracodawca wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego z dnia 25 listopada 2021 r. w cze$ci, to
jest w pkt | i lll oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sadowi i
0 orzeczenie przy ponownym rozpoznaniu sprawy O zwrocie przez powoda na
rzecz pozwanego wyegzekwowanego swiadczenia w kwocie 61.726.06 zt (to jest
kwoty 48.269,16 zt oraz kwoty 13.456.90 zt skapitalizowanych odsetek ustawowych)
wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 61.726,06 zt od dnia 30 pazdziernika
2015 r. do dnia zaptaty (zgodnie z wnioskiem pozwanego z 6 czerwca 2017 r.),
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci, to jest w pkt | i pkt Il oraz
0 jego zmiane przez uwzglednienie apelacji pozwanego w catosci oraz orzeczenie
0 zwrocie przez powoda na rzecz pozwanego wyegzekwowanego swiadczenia w
kwocie 61.726.06 zt (to jest kwoty 48.269,16 zt oraz kwoty 13.456.90 =zt
skapitalizowanych odsetek ustawowych) wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty
61.726,06 zt od dnia 30 pazdziernika 2015 r. do dnia zaptaty (zgodnie z wnioskiem
pozwanego z 6 czerwca 2017 r.) oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz powoda
kosztéw postepowania przed Sgdem Najwyzszym, w tym kosztéw zastepstwa
radcy prawnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wniost o oddalenie skargi oraz o
zasgdzenie od pozwanego pracodawcy (spotki) na jego rzecz kosztow
postepowania kasacyjnego (w tym kosztéw zastepstwa procesowego) wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia w celu jej
merytorycznego rozpoznania. Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia. Nie przystuguje od kazdego orzeczenia sgdu drugiej instancji, ktére
nie satysfakcjonuje strony skarzgcej. Wnosi sie jg do Sadu Najwyzszego od
prawomocnego wyroku poza tokiem instancji. Jej przyjecie do merytorycznego
rozpoznania musi by¢ uzasadnione istotnym interesem publicznym, w
szczegolnosci potrzebg dokonania wyktadni przepisow, ktére jeszcze nie doczekaty

sie sgdowej wyktadni albo wywotujg watpliwosci interpretacyjne, rozstrzygnieciem



istotnych zagadnien prawnych, zwlaszcza o charakterze precedensowym
dotychczas nierozwazanych przez Sad Najwyzszy, wreszcie wyeliminowaniem
orzeczen oczywiscie i razgco wadliwych. Whniesienie skargi kasacyjnej doznaje
istotnych ograniczen, pozwalajgcych Sgdowi Najwyzszemu na wstepng selekcje
spraw, ktore bedg merytorycznie rozpoznane (tzw. przedsad). Wymagania
konstrukcyjne skargi okresla art. 398* § 1 i 2 k.p.c., naktadajgc na skarzgcego
miedzy innymi obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie jej do
rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398* § 2 k.p.c.) powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w
art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie (sporzadzone odrebnie od uzasadnienia
podstaw kasacyjnych) powinno zawiera¢ argumenty Swiadczace o tym, ze
rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba
rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy. Sgd Najwyzszy w ramach tzw. przedsgdu
bada tylko powotane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej
do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie przez skarzgcego istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego oparcie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedacy zrédiem
powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanoéw faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznosci nalezy przytoczy¢,
przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze Zrodta (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; czy z 18 lutego 2015 r.,



I CSK 428/14, LEX nr 424365 i 1652383). Konieczne jest wskazanie argumentow,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej
propozyciji interpretacyjnej (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia
2007 r., 1 PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43). Powotanie sie na omawiang
przestanke wymaga rowniez wykazania, ze chodzi o wyktadnie przepisow prawa,
ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni, podania
na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz przedstawienia
argumentacji Swiadczacej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i powazny charakter,
nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktére wigzg sie z procesem stosowania prawa.
W przypadku, gdy w ramach stosowania tych przepiséw powstaty juz w
orzecznictwie sgdow okreslone rozbieznosci, skarzgcy powinien je przedstawic, jak
tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07; z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 12 grudnia
2008 r., Il PK 220/08; z 8 lipca 2009 r., I CSK 11/09, niepublikowane; z 20 maja
2016 r., V CSK 692/15, LEX nr 2054493). Ponadto, ze wzgledu na publicznoprawne
funkcje skargi kasacyjnej, skarzgcy powinien wykaza¢ celowos¢ dokonania
wyktadni konkretnego przepisu przez Sad Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby
praktyki sgdowej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 14 grudnia 2012 r.,
[l SK 29/12, LEX nr 1238124).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto takze, ze przestanka oczywistej
zasadnos$ci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wéwczas,
gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, to jest bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa niepodlegajgcymi
réznej wyktadni (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r., | PKN
341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC
2004 nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma miejsce kwalifikowana
postaé naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej, ktéra przesgdza o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w
stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 24 |utego 2012 r., Il CSK 225/11 oraz z 23 listopada 2011 r., Il PK 44/11,



niepublikowane). Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
zobowigzuje przy tym skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego,
uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o
ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274).

W rozpoznawanej sprawie w pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyc, ze w
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania obarczone jest
btedem logicznym, bowiem strona skarzgca w kontekscie tych samych przepiséw,
co do ktérych formutuje istotne zagadnienia prawne i teze o Kkoniecznosci
dokonania ich wyktadni z uwagi na powazne watpliwosci, podnosi réwniez zarzut
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, co wzajemnie sie wyklucza. Skoro
okreslone przepisy wywotujg powazne watpliwosci, ktére wymagajg wyktadni Sadu
Najwyzszego dla ich rozstrzygniecia, to Sady orzekajgce nie mogty ich w sposob
oczywisty, razgcy naruszy¢. Cos co jest watpliwe nie moze byé zarazem oczywiste.
Kierujgc sie rozwazaniami dokonanymi powyzej, stwierdzi¢ trzeba, ze skarzgcy nie
zdotat wykazac¢ wystepowania w sprawie wskazanych przestanek przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

Odnoszagc sie do prezentowanej przez skarzgcego potrzeby wyktadni
przepisow prawnych nalezy zauwazy¢, ze wyktadnia taka jest juz wynikiem
dtugotrwatej ewolucji orzecznictwa w tym przedmiocie (por. uchwate sktadu siedmiu
sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2014 r., Il PZP 1/14, OSNP 2014 nr
12, poz. 164; LEX/el. 2015, z glosg M. Migsko; Kwartalnik KSSiP 2015 nr 3, s. 125,
z glosg M. Nabielec; OSP 2016 nr 5, poz. 49, z glosg M. Skapskiego; wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 24 listopada 2016 r., K 11/15, OTK-A 2016, poz.
93; LEX/el. 2017, z glosg M. Migsko oraz uchwate sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2017 r., Il PZP 2/17, OSNP 2018 nr 3,
poz. 28). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie przyjmowano, ze koszty

noclegu kierowcy w transporcie miedzynarodowym moze kompensowac kwota



jednego $wiadczenia (nazywanego nawet "dietg"), uzgodniona przez pracownika i
pracodawce z uwzglednieniem postanowien regulaminu wynagradzania w sprawie
diet (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 sierpnia 2015 r., || PK 241/14, OSNP
2017 nr 7, poz. 80; z dnia 15 wrzesnia 2015 r., Il PK 248/14, LEX nr 1816556; z
dnia 17 listopada 2016 r., Il PK 227/15, LEX nr 2180093; z dnia 28 marca 2017 r.,
Il PK 28/16, LEX nr 2323651; z dnia 29 lipca 2020 r., | PK 48/19, LEX nr 3053509).
Jednoczesnie w judykaturze podkresla sie, ze jezeli pracodawca nie ustali
wysokosci ryczattu, albo wyraznie i jednoznacznie wykluczy jego wyptate, wowczas
przed pracownikiem otwiera sie droga dochodzenia ryczattu za nocleg w wysokosci
wynikajgcej z rozporzgdzen wykonawczych wydanych na podstawie art. 77° k.p.
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2020 r., Il PK 105/19,
LEX nr 3159561).

Powyzsze znalazto potwierdzenie w wyktadni przyjetej przez Sady
orzekajgce w niniejszej sprawie. Z ustalen dokonanych przez Sady obu instanciji
wynika bowiem, Zze skarzgcy nie uregulowat zwrotu kosztow podrozy w
obowigzujgcym u niego systemie wynagradzania, przewidujgc jedynie diete
przystugujgcg pracownikom. Sad drugiej instancji odwotat sie ponadto do zmiany
§ 3 systemu wynagradzania kierowcdéw obowigzujgcego u pozwanego pracodawcy,
dochodzgc do wniosku, ze wprowadzenie dodatku do diety nie zmienito tego stanu
rzeczy, a skarzgcy nie zdotat udowodnié, aby "dieta" faktycznie miata na celu
pokrycie wszystkich naleznoéci z tytutu podrézy stuzbowych. Ustalenia te
doprowadzity Sad drugiej instancji do wniosku, ze ryczatt za noclegi powinien
przystugiwac¢ powodowi w oparciu o rozporzgdzenia wykonawcze.

Wymaga takze podkreslenia, ze zgodnie z art. 398'3 § 2 k.p.c. Sad
Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego wyroku, co oznacza, ze w przypadku
poddania skargi kasacyjnej merytorycznemu rozpoznaniu musiatby uwzgledni¢ owe
ustalenia oraz poprzedzajgcg je ocene dowodow.

Nalezy zauwazy¢, ze aktualne stanowisko Sgadu Najwyzszego w kwestii
ryczattu za noclegi kierowcéw odbywajgcych podréz stuzbowg mozna sprowadzic
do nastepujacych tez: 1) po wydaniu przez Trybunat Konstytucyjny wyroku z dnia

24 listopada 2016 r., K 11/15, przepis art. 77° k.p. nadal ma odpowiednie
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zastosowanie do czasu pracy kierowcow zatrudnionych w transporcie
miedzynarodowym; 2) brak uregulowania kwestii rozliczania kosztow noclegu w
uktadzie zbiorowym pracy lub w regulaminie wynagradzania albo w umowie o prace
powoduje koniecznos¢ siegniecia do tego przepisu, a za jego posrednictwem do
rozporzadzen wykonawczych wydanych na podstawie art. 77° § 2 k.p.; 3) zawarcie
w uktadzie zbiorowym pracy lub w regulaminie wynagradzania albo w umowie o
prace postanowienia, ze pracownikowi (kierowcy) nie przystuguje ryczatt za nocleg,
gdy miat mozliwos¢ nocowania w przystosowanej do tego kabinie pojazdu, oznacza
brak regulacji kwestii rozliczenia kosztow noclegu pracownika w podrézy stuzbowej,
co pozwala na zastosowanie przepisow rozporzgdzen wykonawczych wydanych na
podstawie art. 77° § 2 k.p.; 4) sam nocleg w kabinie pojazdu, nawet o
podwyzszonym standardzie, nie niweczy zasadnosci zgdania zasgdzenia ryczattow
w zwigzku z podrézg stuzbowa; 5) ryczatt okreslony w uktadzie zbiorowym pracy
lub w regulaminie wynagradzania albo w umowie o prace moze byC nizszy od
ustalonego w przepisach wykonawczych, powinien by¢ jednak tak uksztattowany,
aby dawat rzeczywistg, a nie iluzoryczng mozliwos¢ zrealizowania tej potrzeby
(wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2018 r., | PK 145/17, LEX nr 2573019 oraz
postanowienia z 14 stycznia 2021 r., | PSK 9/21, LEX nr 3106010 i z 7 grudnia
2022 r., | PSK 18/22, niepublikowane).

Dokonane przez Sad odwotawczy w rozpoznawanej sprawie ustalenia oraz
przyjeta przez ten Sad wykfadnia nie pozwalajg takze na uznanie, ze dopuszczono
sie elementarnych naruszen w procesie stosowania prawa, co dawatoby podstawe
do przyjecia oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy uznat, ze strona
skarzgca nie zdofata wykazagé, ze istnieje potrzeba merytorycznego rozpoznania jej

skargi kasacyjnej. Dlatego na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzekt jak w sentenciji.



