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POSTANOWIENIE

Dnia 5 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z powodztwa K. F.

przeciwko P. P.

0 odszkodowanie, zado$¢uczynienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 5 kwietnia 2023 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 6 pazdziernika 2021 r., sygn. akt VIl Pa 77/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 900
(dziewieéset) zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku, wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2021 r., zmienit
wyrok Sadu Rejonowego w Kartuzach z dnia 27 maja 2021 r. i zasgdzit od P.P. na
rzecz powoda K. F. kwote 10.000 zt tytutem zadosc€uczynienia z ustawowymi
odsetkami od dnia 1 kwietnia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i dalszymi
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty
oraz zasadzit od P. P. na rzecz powoda K. F. kwote 15.145,56 zt tytutem
odszkodowania z ustawowymi odsetkami od kwoty 6.184,72 od dnia od dnia 1
kwietnia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i dalszymi odsetkami ustawowymi za
opoznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zapfaty, z ustawowymi odsetkami od
kwoty 8.960,84 od dnia 1 kwietnia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i dalszymi
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odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty. W
pozostatym zakresie apelacje oddalit i orzekt o kosztach postepowania.

W sprawie ustalono, ze w dniu 22 listopada 2012 r., podczas wykonywania
pracy u pozwanego, K. F. ulegt wypadkowi przy pracy. Powdd otrzymat
jednorazowe odszkodowanie z tytutu wypadku przy pracy w wysokosci 3.520 zi.
Stwierdzono u niego 5% ditugotrwaty uszczerbek na zdrowiu w zwigzku z tym
zdarzeniem.

Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze Sad Rejonowy w sposob
prawidtiowy przeprowadzit postepowanie dowodowe, lecz dokonujgc oceny
zgromadzonego materialtu dowodnego dopuscit sie znacznego naruszenia
przepisow postepowania, to jest tresci art. 233 § 1 k.p.c., przekraczajgc granice
swobodnej oceny dowodow.

W ocenie Sgdu Okregowego, w zakresie ustalenia uszczerbku na zdrowiu
powoda, spowodowanego wypadkiem przy pracy w dniu 22 listopada 2012 r.,
istotne okazaly sie opinia gtdwna i uzupetniajgca zespotu ds. opiniowania sgdowo-
lekarskiego dziatajgcego przy Okregowej Izbie Lekarskiej w G., z ktérych wynika,
ze proces leczenia K. F. zakohczyt sie w 2016 r. wraz z przebytg i zakonczong
rehabilitacjg. Sgd Okregowy, miarkujgc odpowiednig wysokos$¢é zadoséuczynienia,
miat przy tym na uwadze wiek powoda, czas trwania i stopien intensywnosci
cierpien fizycznych i psychicznych przy uwzglednieniu, ze bezposrednio po
wypadku powdd byt operowany. Ponadto, w chwili obecnej, wystepujgce u powoda
ewentualne dolegliwosci sg nikte, powod jest zdolny do pracy z przyczyn
ortopedycznych, zresztg podjat prace i zatozyt wkasng dziatalnos¢ gospodarczg.

Sad Okregowy podkreslit, ze powdd przedstawit dowody poniesienia kosztow
w zwigzku z konieczno$cig podjecia leczenia, w tym m.in. 467,85 zt na leki,
1.680,90 zt - koszty badan lekarskich, 2.000 zt - lekarze, 9.130 zt - tytutem
rehabilitacji, jednak nie wykazat kwoty 6.977 zt za dojazdy do placowek
medycznych. Sad podkreslit, ze koszty te nie byly rowniez konieczne, poniewaz
powdd miat mozliwos¢ podjecia leczenia w placéwkach medycznych znajdujgcych
sie blizej jego miejsca zamieszkania, w tym rowniez w placowkach prywatnych.
Zdaniem Sadu, zasadna z tytutu dojazddéw byta jedynie kwota uznana przez

pozwanego, to jest 1.867,56 zt.
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Skarge kasacyjng wywiodt petnomocnik powoda, zaskarzajgc wyrok Sadu
Okregowego w catosci. We wniosku o przyjecie jej do rozpoznania wskazat na
oczywistg zasadnos$é (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) w zakresie naruszenia art. 445 § 1
k.c. oraz 444 § 1 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Skarga jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie
zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa
powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej
analizy jurydycznej, sprzecznos$¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Skarzgcy powinien wykazaé
kwalifikowang posta¢ naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
widoczng prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Ma to
by¢ przy tym zasadnos¢ tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze
skargi. Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

W pierwszej kolejnosci nalezy przypomnie¢, ze zadoscuczynienie ma
charakter swiadczenia kompensacyjnego i aby mogto uchodzi¢ za odpowiednie,
jego wysoko$¢ musi by¢ przede wszystkim adekwatng rekompensatg doznanej
krzywdy. Przyznana stronie kwota w zaskarzonym wyroku nie jest symboliczna, ma
bowiem niewatpliwie realng wartos¢ ekonomiczng i realizuje takze wskazania
wynikajgce z przepisow prawa cywilnego (art. 445 § 1 k.c.), statuujgcych kwestie
powotanej ,odpowiedniosci”. Krzywda ma charakter niemajgtkowy i dotyczy w
szczegolnosci sfery psychiki danej osoby i jej przezy¢ wewnetrznych. Nie moze

jednak stuzy¢ do jej ustalenia skrajny subiektywizm stopnia pokrzywdzenia. Taka
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metoda wazenia krzywdy nie wynika z tresci art. 445 § 1i § 2 k.c. Charakter szkody
niemajgtkowej, jakg jest poczucie krzywdy, indywidualnie przeciez odbieranej przez
kazdego czlowieka, powoduje, ze jest ona niewymierna. Stad przyznanego
zadoscuczynienia nie mozna traktowac¢ na zasadzie petnej ekwiwalentnosci, ktorg
charakteryzuje rekompensowanie szkody materialnej. ,Odpowiednios¢” kwoty
zadoscCuczynienia, o ktorej stanowi art. 445 § 1 k.c. ma stuzy¢ ztagodzeniu
doznanej krzywdy, a jednoczesnie nie powinna by¢ zrédtem wzbogacenia sie (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2022 r., | KA 16/21, LEX nr 3430878).
Rozstrzygniecie, co do wysokosci zadoscuczynienia, Sgd Okregowy opart na
art. 445 § 1 k.c., wskazujgc, ze ustalenie wysokosci zados¢uczynienia wymaga
uwzglednienia wszystkich okolicznosci istotnych do okreslenia rozmiaru doznanej
krzywdy, takich jak wiek poszkodowanego, stopien cierpien fizycznych i
psychicznych, ich intensywnos¢ i czas trwania, nieodwracalnos¢ nastepstw
uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie), rodzaj
wykonywanej pracy, szanse na przysztosS¢, poczucie nieprzydatnosci spotecznej,
bezradnos¢ zyciowa i inne czynniki podobnej natury. O oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, kwestionujgcej wysokosc¢ przyznanej na podstawie art. 445 § 1
k.c. sumy pienieznej, mozna zatem mowi¢ wowczas, gdy w stanie faktycznym
danej sprawy, wskutek odstgpienia przez sad drugiej instancji od uksztattowanej
praktyki sgdowej albo pominiecia istotnych kryteriow ustalania wysokosci
zadoscuczynienia lub tez nieuwzglednienia wszystkich aspektow sprawy, wysokosc
ta jest razgco zanizona albo zawyzona w stopniu dostrzegalnym w sposob
oczywisty. Zadna z wymienionych okoliczno$ci nie miata miejsca w sprawie.
Réwniez w odniesieniu do oczywistego naruszania art. 444 § 1 k.c., skarzgcy
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie zdotat wykazac, aby
naruszenie to miato walor naruszenia kwalifilkowanego, widocznego na ,pierwszy
rzut oka”. Powdd otrzymat odszkodowanie w wysokosci 15.145,56 zt., nie wykazat
natomiast kwoty 6.977 zt za dojazdy do placowek medycznych. Twierdzenia
skarzgcego w tym aspekcie stanowig jedynie polemike z ustaleniami dowodowymi i
oceng dowodow dokonang przez Sgd Okregowy, co zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c.

uchyla sie spod kontroli kasacyjnej, gdyz niedopuszczalna jest argumentacja skargi,
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ktérej podstawe stanowi zakwestionowanie ustalen faktycznych i ocena materiatu
dowodowego sprawy.

Wobec powyzszego nalezy przyjac¢, ze skarzacy nie wykazat, by zaskarzone
orzeczenie byto dotkniete tego rodzaju kwalifikowang wadg prawng, ktéra mogtaby
by¢ uznana za elementarng lub oczywistg, a ktéra by uzasadniata jego twierdzenie
0 oczywistej zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej.

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach orzeczono w mysl art. 98
§ 1 k.p.c. w zwigzku z 39821 k.p.c.
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