Il PSK 42/23

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z powodztwa D. O.

przeciwko Ministerstwu Spraw Zagranicznych i Ambasadzie RP w A.

0 odszkodowanie i zadosc¢uczynienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 7 lutego 2024 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie
z dnia 10 czerwca 2022 r., sygn. akt Xlll Pa 110/21,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

Il. odstepuje od obcigzania powoédki D.O. kosztami zastepstwa
procesowego strony przeciwnej w postepowaniu kasacyjnym,

lll. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w
Warszawie - na rzecz adwokata M. J. Kancelaria Adwokacka w W.
kwote 1.350,00 (jeden tysigc trzysta piecédziesiat) ziotych,
powiekszong o nalezny podatek od towarow i ustug, wraz z
odsetkami, o ktérych mowa w art. 98 § 1' k.p.c. - tytutem kosztéw
pomocy prawnej udzielonej skarzacej z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Pozwem ztozonym w dniu 1 kwietnia 2016 r., skierowanym przeciwko

Ambasadzie Rzeczypospolitej Polskiej w A., powédka D. O. wniosta
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0 zasgdzenie od pozwanego kwoty 74.914 zt wraz z odsetkami od dnia doreczenia
odpisu pozwu do dnia zaptaty - tytutem odszkodowania za naruszenie zakazu
dyskryminacji oraz zasady rownego traktowania w zatrudnieniu ze wzgledu na
zatrudnienie na czas nieokreslony, miejsce zamieszkania za granicg i pte¢. Powddka
wskazata, ze na powyzszg kwote sktada sie: a) kwota 49.914 2zt tytutem
odszkodowania za naruszenie zakazu dyskryminacji oraz zasady rownego
traktowania w zatrudnieniu ze wzgledu na zatrudnienie na czas nieokreslony, miejsce
zamieszkania za granicg i ptec; b) kwota 25.000 zt tytutem zados$éuczynienia za
naruszenie zakazu dyskryminacji oraz zasady rownego traktowania w zatrudnieniu
ze wzgledu na zatrudnienie na czas nieokreslony, miejsce zamieszkania za granicg i
pte¢. Powddka wniosta takze o sprostowanie swiadectwa pracy w zakresie okresu
zatrudnienia na podstawie uméw o prace oraz naprawienie szkody wyrzgdzonej
wskutek wydania niewtasciwego sSwiadectwa pracy. Powddka wskazata, ze do
naruszenia zakazu dyskryminacji oraz zasady rownego traktowania w zatrudnieniu
doszto zarbwno w trakcie nawigzania stosunku pracy jak i w czasie ustalania
warunkdéw pracy oraz przy jego rozwigzaniu.

W pismie z dnia 15 wrzesnia 2016 r. powodka wniosta o wezwanie do
udziatlu w sprawie Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Ministerstwo Spraw
Zagranicznych. Powddka sprecyzowata, ze wnosi o zasgdzenie od pozwanych
solidarnie na jej rzecz kwot: a) 37.620 zt tytutem odszkodowania za naruszenie
zakazu dyskryminacji oraz zasady rownego traktowania w zatrudnieniu wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia odpisu pozwu do dnia zaptaty; b) 25.000
zt za doznang krzywde w zwigzku z naruszeniem zakazu dyskryminacji oraz zasady
rownego traktowania w zatrudnieniu wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
doreczenia odpisu pozwu do dnia zaptaty; c) 11.380 zt tytulem odszkodowania za
wydanie niewtasciwego sSwiadectwa pracy. Jednoczesnie powddka wniosta o
przywrocenie terminu do ztozenia wniosku o sprostowanie Swiadectwa pracy i
zgdata jego sprostowania poprzez wskazanie w nim, ze powddka od dnia 16
wrzesnia 1997 r. do dnia 30 wrzesnia 2005 r. zatrudniona byta przez Ministerstwo
Spraw Zagranicznych.

Wyrokiem z dnia 5 marca 2021 r. (sygn. akt VIII P 328/16), Sagd Rejonowy

dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie VIII Wydziat Pracy i Ubezpieczen
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Spotecznych oddalit powddztwo D. O. oraz nakazat Skarbowi Panstwa - Sgdowi
Rejonowemu dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie wyptacié adwokat J. O.
kwote 5.400 zt powiekszong o stawke podatku od towarow i ustug tytutem
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Sad Rejonowy zwazyt, ze
powodztwo jako niezasadne podlegato oddaleniu w catosci. W ocenie Sadu
Rejonowego catoksztalt materialtu dowodowego zgromadzonego w niniejszej
sprawie nie pozwala na uznanie, ze powodka byla przez pozwanych
dyskryminowana na tle pftacowym w poréwnaniu do innych zatrudnionych
pracownikow z uwagi na niedozwolone kryterium dyskryminacyjne. Odnoszac sie
do kwestii wynagrodzenia powddki Sad | instancji wyjasnit, ze pracownik
dochodzgcy odszkodowania z tytutu naruszenia przez pracodawce zasady rownego
traktowania pracownikow w zakresie wynagrodzenia za prace (art. 18%¢ k.p.)
powinien wykazac, ze wykonywat jednakowg prace lub prace o jednakowej wartosci
co pracownik wynagradzany korzystniej (art. 18%* § 1 k.p.). W ocenie Sadu
Rejonowego okolicznoéci niniejszej sprawy nie pozwalajg na stwierdzenie, ze
powodka zostata odmiennie potraktowana od innych pracownikéw z uwagi na
jakikolwiek kryteria dyskryminujgce. Twierdzenia powddki w tym zakresie sg
catkowicie gotostowne i nieuprawdopodobnione. Powddka nie wykazata w toku
postepowania dowodowego, aby przytaczane przez nig okolicznosci miaty miejsce i
stanowity przejaw zréznicowanego traktowania powodki wzgledem pozostatych
pracownikow. Biorgc pod uwage catoksztatt zebranego w niniejszej sprawie
materiatu dowodowego Sad Rejonowy nie dopatrzyt sie, aby pracodawca
wypowiedziat powddce umowe o prace z naruszeniem zasady réwnego traktowania
czy zakazu dyskryminacji.

Po rozpoznaniu sprawy na skutek apelacji wniesionej przez D. O. od wyroku
Sadu Rejonowego dla Warszawy - Srédmiesécia w Warszawie z dnia 5 marca 2021
r. Sad Okregowy w Warszawie Xlll Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych,
wyrokiem z 10 czerwca 2022 r., oddalit apelacje. W ocenie Sadu Okregowego
rozwazania poczynione przez Sad | instancji nalezato uzna¢ w istocie za
zasadniczo trafne. Wprawdzie watpliwosci wzbudzata analiza kwestii
przedawnienia, a mianowicie rozwazania, co do zgtoszonego w tym wzgledzie

zarzutu przez pozwanych, jednakze mimo to zaskarzone rozstrzygniecie odpowiada
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prawu, wobec czego apelacja powddki podlegata oddaleniu w catosci. Sad |l
instancji podkreslit, ze powddka D. O., wbrew twierdzeniom apelacji, nie posiadata
statusu cztonka stuzby zagranicznej. Przypomniat takze, ze od dnia 16 wrzesnia
1997 r. do dnia 30 wrzesnia 2005 r. powdédka D. O. byta zatrudniona przez
Ministerstwo Spraw Zagranicznych, a nastepnie przez Ambasade RP w A. na
podstawie umoéw o prace. Zgodnie z trescig art. 2 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. o stuzbie zagranicznej, w skfad stuzby zagranicznej nie wchodzg osoby
zatrudnione w placéwce zagranicznej Rzeczypospolitej Polskiej na podstawie
umowy o prace zawartej na czas okreslony - wykonywania funkcji na placéwce
przez cztonka rodziny - chyba Zze sg one czionkami korpusu stuzby cywilne;.
Okolicznos$ci niniejszej sprawy nie dawaty zadnych podstaw do uznania, jakoby
powddka zostata odmiennie potraktowana od innych pracownikbw z uwagi na
jakiekolwiek kryteria dyskryminujgce, w tym nie sposob uznac, ze byta pomijana
posrod pracownikdw delegowanych do odbycia szkolen. W okolicznosciach
niniejszej sprawy nie sposéb zatem twierdzi¢, ze powoddka byta przez pozwanych
dyskryminowana na tle ptacowym w poréwnaniu do innych zatrudnionych
pracownikow z uwagi na niedozwolone kryterium dyskryminacyjne. Sgd Okregowy
podziela zatem w petni wszelkie ustalenia Sadu | instancji w zakresie tego, ze
powoddka nie wykazata w sposob dostateczny szkody i jej wysokosci.

W skardze kasacyjnej z 16 stycznia 2023 r. petnomocnik powddki zaskarzyt
wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie XllI Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych z dnia 10 czerwca 2022 r. w czesci - w zakresie pkt 1 wyroku w
catosci. Skarge kasacyjng opart na naruszeniu przez Sad Okregowy przepiséw
prawa procesowego majgcych istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie:

- art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 380 k.p.c. w art. 235§ 1 pkt 2i 5 k.p.c.
w zw. z art. 328 k.p.c. w zw. z art. 327* § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.,
poprzez nierozpoznanie tgcznie z apelacjg zazalenia na postanowienie Sadu
Rejonowego z dnia 5 marca 2021 r., mimo ze wniosek - w postaci zarzutu
naruszenia art. 235> § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. - zostat sformutowany w apelacji i
pominiecie wnioskowanych, a nierozpoznanych przez Sad | instancji wnioskéw
dowodowych, niepoczynienie przez Sgd Okregowy w zakresie pominietych

wnioskow dowodowych wiasnych ustalen i niewskazanie w uzasadnieniu wyroku
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tychze dowoddéw, a w konsekwencji wydanie orzeczenia bez uwzglednienia catosci
materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie i tym samym uznanie, iz
pozwana nie dyskryminowata powodki w miejscu zatrudnienia, jak i nie naruszyta
wobec niej zasad rownego traktowania w zatrudnieniu;

- art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., poprzez ich
niezastosowanie, co w konsekwencji doprowadzito do oddalenia prawidtiowo
zgtoszonego wniosku strony powodowej 0 zawieszenie postepowania niniejszego
postepowania, pomimo toczgcego sie postepowania przed Sgdem Okregowym w
Warszawie, XIV Wydziatem Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, sygn. akt XIV U
1813/20 - o podleganie ubezpieczeniom spotecznym z tytutu zatrudnienia powodki
w latach 1997 - 2006, ktérej wynik miat charakter prejudycjalny w odniesieniu do
rozstrzygniecia niniejszego postepowania, w szczegodlnosci w kontekscie
naruszenia zasady niedyskryminacji wobec powddki z uwagi na ograniczenie
dostepu do systemu ubezpieczeh spotecznych, pomimo ze pozostali pracownicy
ten dostep mieli, co z kolei byto przejawem nieréwnego traktowania powddki z
zatrudnieniu;

- art. 378 § 1 k.p.c., poprzez nierozwazenie w sposodb prawidtowy
zarzutu obrazy prawa materialnego, tj. art. 291 § 1 k.p., w sytuacji, kiedy Sad
Okregowy dostrzegt btad Sagdu Rejonowego w zakresie wadliwego uznania
podniesionego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia, a jednoczesnie uznat
rozwazania tego Sgdu za wigzgce odnosnie przedawnienia roszczen powodki.

Podnoszgc powyzsze =zarzuty strona skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie, XllI Wydziatu Pracy
I Ubezpieczen Spotecznych, z dnia 10 czerwca 2022 r. (sygn. akt Xl Pa 110/21),
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu
Sadowi, z pozostawieniem temu Sgdowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania
kasacyjnego, o zwolnienie powodki D. O. od ponoszenia kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego, oraz o zasgdzenie na rzecz - adw. M. J. - kosztow
pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,
nieoptaconych ani w catosci, ani w czesci - wedtug norm prawem przepisanych.

Jako podstawg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania strona skarzgca

wskazata art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wskazujac, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
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uzasadniona. Podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty obrazy prawa
procesowego (art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 380 k.p.c. w art. 235> § 1 pkt 2i 5
k.p.c. wzw. z art. 327* § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 378 § 1 k.p.c.) stanowig, zdaniem petnomocnika
powodki, kwalifikowane naruszenie przepisdw procedury.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik strony pozwanej wniost o
wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
oddalenie skargi kasacyjnej - w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania oraz o0 zasgdzenia od powoda na rzecz pozwanego kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wywiedziona w niniejszej sprawie nie kwalifikuje sie do
przyjecia celem jej merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze skarga kasacyjna podlega badaniu
(na etapie przedsgdu) w zakresie spetnienia przez nig warunkéw formalnych.
Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezel
istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny srodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowa¢ funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwenciji, zapewnic, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktorych mogg by¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem

wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
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sprawie, nawet takiej, w ktorej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpcji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedow w
zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Podkreslenia wymaga takze, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i
jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwaé w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslac
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2022 r., | USK 434/21,
Legalis nr 2740849).

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w niniejszej sprawie
oparty zostat na przestance jej oczywistej zasadnosci (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).
Strona skarzgca, wskazujac na oczywistg zasadnosé skargi kasacyjnej, nie
uzasadnita swojego stanowiska w tym zakresie w sposdb przekonujgcy.
Tymczasem w motywach wniosku opartego na tej wiasnie przestance przedsadu
powinien by¢ zawarty wywdd prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa
oczywistos¢ i przedstawi¢c argumenty na poparcie swych twierdzen (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr
198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z dnia 9 stycznia
2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07,
LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z dnia
5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci widocznej

prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby
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wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy przepiséw prawa i
doszukiwania sie ich znaczenia (tak m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK
218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107;
z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK
11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).
W judykaturze podkredla sie, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktoérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z dnia
11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK
46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133).
W niniejszej sprawie strona skarzgca nie wykazata istnienia tej wiasnie przestanki
przedsadu.

Zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodéw. Oznacza to, ze generalnie
Sad Najwyzszy nie moze ingerowa¢ w ocene przydatnosci dowodéw dokonang
przez sady drugiej instancji, jest on bowiem tg oceng wrecz zwigzany. Zarzut
naruszenia art. 2352 § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. mogtby stanowi¢ podstawe skargi kasacyjne;j,
gdyby zostato wykazane, ze jego naruszenie mogto mie¢ wptyw na wydane
rozstrzygniecie, bowiem doszto do naruszenia art. 227 k.p.c. poprzez niewykazanie
faktow majgcych istotne znaczenie lub tez, w wyniku pominiecia dowodu nie zostaty
ustalone wszystkie istotne okolicznosci sprawy. Z takg sytuacja nie mamy do
czynienia w niniejszej sprawie.

Jezeli natomiast chodzi o zarzut naruszenia art. 177 § 1 pkt 1 w zw. z
art. 391 § 1 k.p.c. to nalezy pamietaé, ze =zawieszenie postepowania w
postepowaniu apelacyjnym moze nastgpi¢, jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy od
wyniku innego toczgcego sie postepowania sgdowego. Chodzi tu o zaleznosé

wynikajgcg z rozstrzygniecia kwestii prejudycjalnej, ktéra stanowi element podstawy
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rozstrzygniecia sprawy. Zawieszenie postepowania na tej podstawie ma charakter
fakultatywny i jest pozostawione uznaniu sgdu. W ocenie Sgdu Okregowego nie
sposob stwierdzi¢ jakoby toczgca sie pod sygn. akt XIV U 1813/20 sprawa o
podleganie D. O. ubezpieczeniom spotecznym miata wptyw na rozstrzygniecie
niniejszej sprawy. Wywod zawarty w skardze kasacyjnej sprowadza sie wiec
jedynie do zaprezentowania przez skarzgcego wtasnej oceny potrzeby zawieszenia
postepowania w sprawie.

Natomiast ustanowiony w art. 378 § 1 k.p.c. obowigzek rozpoznania sprawy
w granicach apelacji oznacza zaréwno zakaz wykraczania poza te granice jak i
nakaz rozwazenia wszystkich zarzutéw i wnioskow podniesionych w apelacji. Sad |l
instancji wyjasnit, ze z uwagi na okolicznos¢, ze strona powodowg nie podniosta w
istocie Zadnych twierdzen tyczacych sie btednego zakwalifikowania zarzutu
przedawnienia przez Sad Rejonowy, jak rowniez zgtosita nazbyt ogdélny zarzut
naruszenia art. 291 § 1 k.p., Sad odwotawczy nie miat podstaw do kwestionowania
rozwazan dokonanych przez Sad | instancji w kwestii wspomnianego
przedawnienia.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono zgodnie z art. 102 k.p.c. oraz § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 15 ust. 1 pkt 2 i
§ 8 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie optat ponoszonych przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r.,
poz. 2631).
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