Il PSK 40/24

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z powoddztwa K. S.

przeciwko P. sp. zo.0. w G.

0 przywrocenie do pracy i wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 15 stycznia 2025 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w tomzy

z dnia 24 listopada 2023 r., sygn. akt lll Pa 53/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

t.n

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 lipca 2023 r., IV P 108/20, Sgd Rejonowy — Sad Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w tomzy Gonigdzu w sprawie o przywrocenie do pracy i
wynagrodzenie oddalit powodztwo i zasgdzit od powodki K.S. na rzecz pozwanej B.
sp. z 0.0. z/s w G. kwote 855 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego z
odsetkami ustawowymi za opdznienie za czas od dnia uprawomocnienia sie
niniejszego wyroku do dnia zaptaty.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w tomzy wyrokiem
z dnia 24 listopada 2023 r., Il Pa 53/23 oddalit apelacje powddki.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku powodka zarzucita naruszenie:
1. art. 6 k.c.; 2. art. 232 k.p.c. w zw. z art. 254 § 1 k.p.c. wzw. z art 233 § 1 k.p.c. w
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zw. z art. 391 § 1 k.p.c.; 3. art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.; 4.
art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. a takze w zw. z
art. 382 k.p.c., w zw. z art. 381 k.p.c. iw zw. z art. 386 § 1 k.p.c.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca uzasadnita
wystepowaniem zagadnien prawnych budzgcych powazne watpliwosci, potrzebg
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci oraz wywotujgcych
powazne rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw oraz oczywistg zasadnoscig skargi
kasacyjnej.

Powddka wskazata, ze rozstrzygniecia wymagajg zagadnienia:

1. Czy ztozenie przez pracownika - powoda kopii dokumentacii
zwigzanej ze $wiadczeniem pracy (harmonogram czasu pracy podpisywany w
kazdym dniu przez pracownikéw), ktérg w oryginale dysponuje wytgcznie
pracodawca, przerzuca na pracodawce - pozwanego ciezar dowodu (art. 6 k.c.) w
zakresie ustalenia rzeczywiscie przepracowanych godzin pracy?

2. Czy pracodawca - pozwany ponosi negatywne konsekwencje
procesowe zwigzane z przerzuceniem ciezaru dowodu (art. 6 k.c.) za nieztozenie
dokumentacji potwierdzajgcej rzeczywiscie przepracowane godziny przez
pracownika?

3. Czy zlozone przez pracownika, jako dowdd w procesie przeciwko
pracodawcy, kopie codziennie wypetnianych harmonogramdéw czasu pracy, mogg
stanowi¢ skuteczny dowdd w oparciu o art. 233 § 1 k.p.c. stanowigcy podstawe
orzeczenia, w szczegolnosci gdy sgd ma wiedze, iz powdd nie dysponuje
oryginatem dokumentu, ale jednoczesnie przedstawia sgdowi miejsce potozenia
dokumentéw (u pracodawcy), czemu pozwany - pracodawca nie zaprzecza ale tez
swojg bierng postawag nie dostarcza oryginatow?

W ocenie skarzgcej oczywista zasadnosS¢ skargi kasacyjnej wynika z
twierdzenia Sadu, ze powddka nie podotata ciezarowi udowodnienia faktéw, na
ktére sie powotuje (w tym przypadku przepracowanych godzin nadliczbowych).
Tymczasem, zdaniem strony powodowej, sam fakt ztozenia dokumentacji (kopii -
gdyz oryginaty byly w posiadaniu pracodawcy ktéry rzekomo dostarczat listy do
biura ksiegowego) spowodowat juz przerzucenie ciezaru dowodu na pracodawce.

Zdaniem strony powodowej brak dokumentacji, wynikajgcy z zaniedbania jej
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prowadzenia w sposob rzetelny przez pracodawce powoduje zmiane wynikajgcego
z art. 6 k.c. rozktadu ciezaru dowodow, przerzucajgc go na osobe zaprzeczajgca
faktom, z ktérych strona powodowa wywodzi skutki pozwu.

Sady obydwu instancji, nieprawidtowo wywiodty takze, iz zlozone kopie
dokumentow nie mogg zosta¢ ocenione pod kgtem wiarygodnosci.

Majgc na uwadze powyzsze skarzgca wniosta o uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania oraz o
przeprowadzenie dowodu z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy Sgdu
Okregowego w tomzy, prawomocnie zakonczonej wyrokiem z dnia 29 grudnia
2023 r., Il Pa 54/23.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat, ze jako sgd kasacyjny nie jest sgdem
powszechnym zwyktej, trzeciej instancji, a skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instanciji
kohczgcego postepowanie w sprawie z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Strona wnoszaca skarge kasacyjna,
zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c. okreslajgcym wymogi formalne tego $rodka prawnego,
powinna sformutowa¢ w niej wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz ze
stosownym uzasadnieniem. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powinien zas$ wskazywaé, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci

wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.,, a jego uzasadnienie winno zawieraé
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argumenty prawne $wiadczgce o tym, Ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy.

Dla przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego Kkonieczne jest przedstawienie
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Zagadnieniem prawnym jest
bowiem zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonymi przepisami prawa materialnego
lub procesowego, ktérych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi
kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego sformutowanie jako problemu prawnego
wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie przepiséw prawa, w zwigzku z ktorymi
powstato i wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero
wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem “"prawnym" oraz czy jest to
zagadnienie "istotne" (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 Nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN
649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda
2004 nr 7-8, poz. 51; z dnia 10 stycznia 2012 r., | UK 305/11, LEX nr 1215784,
z dnia 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia 10 wrzesnia 2014 r.,
| CSK 729/13, LEX nr 1532950; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, LEX nr
1622307; z dnia 14 kwietnia 2015 r., Il PK 217/14, LEX nr 678073; z dnia
28 pazdziernika 2015 r., | PK 17/15, LEX nr 2021940; z dnia 14 stycznia 2016 r.,
I CSK 382/15, LEX nr 2090999). Ponadto, istotnym zagadnieniem prawnym w
rozmienieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotad
w orzecznictwie, ktdrego rozstrzygniecie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W
konsekwencji nie mozna uznac, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), jesli Sgd Najwyzszy zajgt juz stanowisko w
kwestii przedstawianej w skardze i wyrazit swéj poglad we wczesniejszych
orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego

pogladu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 marca 2010 r., Il UK
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400/09, LEX nr 577468; z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 328/11, LEX nr 1215423,
z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 294/11, LEX nr 1214578; z dnia 10 kwietnia 2018 r.,
| CSK 733/17, LEX nr 2495968; z dnia 10 kwietnia 2018 r., Il PK 143/17, LEX nr
2525398; z dnia 19 kwietnia 2018 r., | CSK 709/17, LEX nr 2486162; z dnia
23 maja 2018 r., | CSK 33/18, LEX nr 2508114).

Ustosunkowujgc sie natomiast do przywotanej przestanki oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy stwierdzi¢, ze w Swietle utrwalonego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego przestanka ta wynika zwykle z oczywistego,
widocznego prima facie naruszenia przepisow prawa polegajgcego na sprzecznosci
wykfadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem lub powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktére moze
stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c., lecz o naruszenie
kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r.,
I UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109;
z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494; z dnia
17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 Nr 18, poz. 437; z dnia 8 marca
2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100, czy wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616). Przy czym przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743;
z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 37/08, LEX nr 494133). Skarzgcy musi wiec wykazaé, ze nastepstwa
wytknietej w skardze wadliwo$ci postepowania i orzekania byty tego rodzaju (bgdz
skali), ze ksztaltowaty one lub wspotksztattowaty tre$¢ kwestionowanego w sprawie
orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN
57/96, OSNC 1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia 24 pazdziernika 2006 r., Il PK 38/06,
LEX nr 950620 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 marca 2006 r., | CSK
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63/05, LEX nr 179971, z dnia 5 grudnia 2007 r., Il PK 103/07, LEX nr 863973; z
dnia 16 czerwca 2011 r., lll UK 213/10, LEX nr 950436) oraz wskazacC konkretne,
naruszone przez sad przepisy i przytoczy¢ odpowiednie argumenty wyjasniajgce,
dlaczego te przepisy zostaty, jego zdaniem, w tak ewidentny sposéb naruszone.
A zatem, skoro uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
odwotujgce sie do przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., powinno
koncentrowaC sie na wykazaniu "oczywistosci" zasadnosci skargi, to nie moze
sprowadzac sie do odwotania sie do uzasadnienia podstaw kasacyjnych bgdz tez
do ich powtdrzenia cho¢by nawet w zmodyfikowanej formie, ani by¢ sformutowane
w sposob, ktéry wymagatby oceny ich zasadnosci (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 maja 2018 r., IV CSK 618/17, LEX nr 2500419).

Skarzgca nie zdotata wykazac tak rozumianych przestanek przedsadu.

Po pierwsze nalezy uznaé, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania obarczony jest btedem konstrukcyjnym. Skarzgca fgczy bowiem
przestanki skargi kasacyjnej wskazane w art. 398° § 1 pkt 1, 4 k.p.c., a takze (cho¢
tego nie uzasadnia) z przestankg okreslong w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. Tymczasem
Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, ze to co ma Swiadczyé o oczywistej
zasadnosci skargi nie moze byc¢ jednoczesnie ujmowane jako podstawa przedsgdu
z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., gdyz jezeli wystepuje istotne zagadnienie prawne
albo powazny problem swiadczgcy o potrzebie wykfadni przepisu, to nie mozna
jednoczesnie twierdzi¢, ze z tych samych przyczyn skarga jest oczywiscie
uzasadniona, jako ze twierdzenie o oczywistej zasadnosci skargi pozostaje
woéwczas w kolizji z problemami prawnymi warunkujgcymi pierwszg i drugg
podstawe przedsgdu. Taka konstrukcja wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania dyskwalifikuje jego zasadno$¢ juz na samym wstepie (zob.
postanowienie SN z 24 czerwca 2021 r., Il CSK 77/21, LEX nr 3190957).

Po drugie zagadnienia prawne powotywane przez skarzgca byty juz
przedmiotem orzecznictwa Sgdu Najwyzszego i nie zachodzi potrzeba zmiany
przyjetego pogladu.

Sad Najwyzszy wyjasniat juz bowiem, ze wyrazonej w art. 6 k.c. reguty
rozktadu ciezaru dowodu nie mozna rozumie¢ w ten sposob, ze zawsze, bez

wzgledu na okolicznosci sprawy, obowigzek dowodzenia wszelkich faktéw o
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zasadniczym dla rozstrzygniecia sporu znaczeniu spoczywa na stronie powodowe;j.
Jezeli jedna ze stron wykazata wystgpienie faktow przemawiajgcych za stusznoscig
dochodzonego roszczenia, wéwczas to drugg strone procesu obarcza ciezar
udowodnienia ekscepcji i okolicznosci uzasadniajgcych jej zdaniem oddalenie
powodztwa. Materialnoprawng zasade rozktadu ciezaru dowodu z art. 6 k.c.
uzupetniajg reguty procesowe, w szczegolnosci art. 3 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c.
nakazujgce stronom przejawia¢ aktywnos¢ w celu wykazania wszystkich istotnych
okolicznosci i faktow, z ktorych wywodzg skutki prawne, w szczegdlnosci
wskazywac¢ dowody. Niedochowanie powyzszych obowigzkéw skutkuje ryzykiem
przegrania procesu przez strone, ktdrg obcigzat ciezar wykazania okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (por. wyroki SN: z dnia 19 grudnia 2013 r.,
Il PK 70/13, LEX nr 1424850 i z dnia 24 pazdziernika 2018 r., Il PK 188/17, LEX nr
2573404).

Majac powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.

orzekt jak w sentencji.
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