Sygn. akt Il PSK 305/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z powodztwa M. J. M.-P.

przeciwko S.[...] Sp. zo0.0. wW.

przywrocenie, wynagrodzenie, dodatek wyréwnawczy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 30 listopada 2021 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 11 stycznia 2021 r., sygn. akt XIV Pa [...],

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. zasadza od powoddki na rzecz pozwanej kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 11 stycznia 2021 r., sygn. akt XIV Pa (...) Sgd Okregowy w W.
oddalit apelacje powddki M. J. M. P. od wyroku Sgdu Rejonowego w W. z 15
stycznia 2020 r., sygn. akt VIII P (...), ktérym Sad ten oddalit powddztwo o
przywrocenie do pracy, wynagrodzenie i dodatek wyréwnawczy wniesione
przeciwko S. Sp.z 0.0.w W..

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem petnomocnik powddki odebrat 10 lutego
2021 r.

Od powyzszego wyroku petnomocnik powddki wniost skarge kasacyjna,

ktéra zostata nadana w placéwce pocztowej w dniu 9 kwietnia 2021 r. i zawierata



jedynie pierwszg strone skargi kasacyjnej oraz dowod wniesienia optaty od skargi
kasacyjnej.

Pismem z 5 maja 2021 r. petnomocnik Sgd Okregowy w W. zobowigzat
petnomocnika powddki do uzupetnienia brakéw skargi kasacyjnej poprzez:
podpisanie skargi, oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze
wskazaniem, czy jest ono zaskarzane w caftosci, czy w czesci, przytoczenie
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie, ztozenie wniosku o uchylenie lub
uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i
zmiany, ztozenie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienie oraz zatgczenie odpiséw skargi w terminie 7 dni pod rygorem
odrzucenia skargi kasacyjne;j.

Petnomocnik powddki odebrat wezwanie do uzupetnienia brakow skargi 10
maja 2021 r. Wykonujgc powyzsze zobowigzanie petnomocnik powddki pismem
wystanym do Sadu Okregowego 17 maja 2021 r. przestat kompletng skarge
kasacyjng wraz z odpisami.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana whniosta o:

1. wydanie postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania;

2. zasgdzenie od powodki na rzecz pozwanego Kkosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych;

ewentualnie - w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania - o:

3. oddalenie skargi kasacyjnej;

4. zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powddki podlega odrzuceniu na podstawie art. 398 § 2
k.p.c. w zw. z art. 398% § 3 k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zaprezentowano poglad, ktéry podziela
Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe, a zgodnie z ktérym na

podstawie art. 398* § 1 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawiera¢ oznaczenie



orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w
catosci czy w czesci, przytoczenie podstaw kasacyjnych wraz z uzasadnieniem
oraz wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem
zakresu zgdanego uchylenia lub zmiany. Wymagania te stanowig jednoczesnie
konstrukcyjne elementy skargi kasacyjnej, ktorych brak powoduje odrzucenie skargi
a limine (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 kwietnia 2018 r., | CZ 35/18,
LEX nr 2490650).

Zgodnie z art. 398°% § 1 k.p.c. jezeli skarga kasacyjna nie spetnia wymagan
przewidzianych w art. 3984 § 2 lub 3 k.p.c., przewodniczacy w sadzie drugiej
instancji wzywa skarzgcego do usuniecia brakow w terminie tygodniowym pod
rygorem odrzucenia skargi. Na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad drugiej instangc;ji
odrzuca na posiedzeniu niejawnym skarge kasacyjng wniesiong po uptywie
terminu, skarge niespetniajgcg wymagan okreslonych w art. 3984 § 1 k.p.c.,
nieoptacong oraz skarge, ktorej brakow nie usunieto w terminie lub z innych
przyczyn niedopuszczalng.

Nalezy zauwazyé, ze na podstawie literalnego brzmienia powyzszych
przepisow Sad drugiej instancji nie wzywa do uzupetnienia brakow wynikajgcych z
niespetnienia wymagan okreslonych w art. 3984 § 1 k.p.c.

W przytoczonym powyzej postanowieniu z 13 kwietnia 2028 r. Sad
Najwyzszy wyjasnit, ze niedotgczenie do skargi kasacyjnej dalszych stron nie ma
jedynie ,technicznego charakteru”, lecz stuzy okreslonemu celowi procesowemu,
podobnie jak inne wymagania formalne, ktorych spetnienie jest obowigzkiem
wnoszgcego skarge, egzekwowanym w sposéb przewidziany w art. 3986 § 1 k.p.c. i
sankcjonowanym w sposob okreslony w art. 398° § 2 k.p.c. Oczywiscie to, czy w
konkretnym przypadku nalezy odstgpi¢ od literalnej wyktadni przepiséw
dotyczacych wymogoéw formalnych kazdorazowo podlega ocenie sadu, ktéry
rozpoznaje dang sprawe. Zas dla oceny, objetej art. 3984 § 1 k.p.c., struktury skargi
kasacyjnej nie majg znaczenia, lezgce po stronie skarzgcej, przyczyny pominiecia
jednego z niezbednych jej elementéw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28
listopada 2014 r., | CZ 87/14, LEX nr 1590283). Wniesiona w niniejszej sprawie
skarga kasacyjna nie spetniala pierwotnie Zzadnego z jej elementéw

konstrukcyjnych, tj. nie zawierata oznaczenia orzeczenia, od ktorego jest



wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci,
przytoczenia podstaw kasacyjnych wraz z uzasadnieniem oraz wniosku o uchylenie
lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia lub
zmiany. Ponadto, nie zawierata ona rowniez pozostatych elementow skargi
okreslonych w art. 3984 § 2 k.p.c, o czym $Swiadczy tres¢ wezwania do
uzupetnienia brakéw skargi, ktére zawierato wymienienie wszystkich elementéw
tresci skargi kasacyjne;.

W orzecznictwie przyjeto za dopuszczalne uzupetnienie przez petnomocnika
strony wymagan konstrukcyjnych skargi jedynie w wypadku zachowania terminu do
ztozenia skargi kasacyjnej i przed wydaniem postanowienia o jej odrzuceniu
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 stycznia 2006 r., Il CZ 104/05,
niepubl., postanowienie Sadu Najwyzszego z 5 stycznia 2006 r., | PZ 25/05, OSNP
2007 nr 1-2, poz. 14, wyrok Sadu Najwyzszego z 13 stycznia 1998 r., || CKN
517/97, OSNC 1998 nr 7-8, poz. 127). Z akt sprawy wynika, ze petnomocnik
skarzgcej takiego uzupetnienia nie dokonat w terminie do zilozenia skargi
kasacyjnej, bowiem odebrat on odpis wyroku wraz z uzasadnieniem 10 lutego
2021 r., zas uzupetnit skarge kasacyjng dopiero 17 maja 2021 r., w wyniku
wykonania zobowigzania Sgdu Okregowego.

W Swietle powyzszego nalezato odrzuci¢ skarge kasacyjng powodki jako
niedopuszczalng na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 398° § 3 k.p.c. oraz
w zw. z art. 3984 § 1 k.p.c. Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow oparto na § 10
ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z
2015 r., poz. 1804).



